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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza samosudcom JUDr. Beatou GeSvantnerovou vo veci starostlivosti o maloletu
E. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. V. XXX, zastipenu koliznym opatrovnikom Uradom prace,
socialnych veci a rodiny Prievidza - odboru socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany
deti, dieta matky: B. P., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. V. XXX a otca: P. J., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom G. X/X, Y., v konani o zvySenie vyzivovacej povinnosti na maloleté dieta takto

rozhodol:

Sud me ni rozsudok Okresného sudu Prievidza zo diia 15.12.2010 - 5P/36/2010-33 tak, ze vyzivovaciu
povinnost otca voc&i maloletej E. J., nar. XX. XX.XXXX zvySuje zo sumy 80 eur mesacne na sumu 150
eur mesacne, ktoré je povinny platit vzdy do 10.-teho dria toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky
s ucinnostou od 01.12.2012.

odovodnenie:

Matka maloletej sa navrhom z 25.07.2012 doméhala zmeny rozsudku Okresného sudu Prievidza Cislo
5P/36/2010 tak, aby bolo otcovi maloletej ulozené prispievat na vyZivu maloletej sumou 220 eur
mesacne. Svoj navrh odévodnila tym, Ze od posledného uréenia vyzivného dodlo na strane maloletej
k podstatnym zmenam, predov8etkym, Ze doteraz poskytovand suma vyZivného nepostacuje na krytie
nakladov, pretoZze maloleta nastupila od septembra roku 2012 do predskolskej triedy, kde sa financné
naklady na nu zvysili, navstevuje tanecny kriZok a krizok anglického jazyka, takisto ma zvy3ené potreby
na oblecenie.

Sud ustanovil maloletej opatrovnika Urad prace, socidlnych veci a rodiny Prievidza. TieZ vyziadal
prisludné spravy, pokial ide o evidenciu nezamestnanych a spravu o prijmoch zamestnavatelov obidvoch
rodiCov v tejto veci.

Na pojednavanie bol odporca predvolany, napriek predvolaniu sa na pojednavanie nedostavil. Adresu
na doruCovanie nema, je prihlaseny na trvalom pobyte v Y.. Sud uznesenim 9P/12/2012 zo dha
17.10.2012 rozhodol, Ze vSetky pisomnosti ur¢ené P. J. sa budi doru€ovat uloZzenim v sidnom spise do
pravoplatného skoncenia konania. Takto mu bolo ulozené aj predvolanie na pojednavanie 30.10.2012.
Tiez bolo ulozené v spise predvolanie na den 14.11.2012.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spisom Okresného sudu Prievidza 5P/36/2010, dalej
oboznamenim sa so spravami Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, stale pracovisko Y.,
spravou a lustraciou zo Socialnej poistovne a vysluchom samotnej navrhovatelky.

Navrhovatelka uviedla, Ze vydavky na dieta sa zvysili, pretoZe nastupila do predSkolskej Skolky, kde
chodi na anglicky jazyk, taneény krdZok o ¢om predlozila sudu potvrdenie. TiezZ ma zvySené naklady
v sUvislosti s tymito jej zalubami, ako je obleCenie a obuv. Ona sama je evidovana na urade prace od



juna tohto roku nepobera Ziadne davky, pretoZe Zije u matky a do 25 rokov je povinna ju Zivit matka.
NeprinaleZi jej Ziadna davka v hmotnej nadzi. Ziadala zvysit vyzivné od 01.12.2012.

Podla spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny, odbor sluzieb zamestnanosti Y. je pani B. P.
v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 08.06.2012 doposial. P. J. nie je v evidencii uchadzaéov o
zamestnanie. Podla dal$ej spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, odbor socialnych
veci a rodiny B. P. nie je evidovana ako poberatelka davky v hmotnej nudzi a prispevkov k davke v
hmotnej nudzi, poberd nahradné vyzivné v zmysle Zakona o nahradnom vyzivnom vo vySke 80 eur
mesacne. TieZ pobera pridavky na dieta vo vySke 22,5 eur mesacéne. Podla prehfadu zamestnavatelov
od Socialnej poistovne pracoval naposledy P. J. vo firme S. trade, s.r.o. od 16.08.2012 do 31.08.2012.
V evidencii spisov Okresného sudu Prievidza nebola zistena Ziadna ina adresa P. J.. Podla spravy z
Materskej Skoly C. V. maloleta E. J. je prihlasena na krizok anglického jazyka ako aj na tanecny kruzok.

Rozsudkom Okresného sudu Prievidza 5P/36/2010 pravoplatnym 29.12.2010 bolo vyzivné upravené zo
sumy 1.500 Sk na sumu 80 eur mesacne, ktoré je povinny platit otec dietata P. J. nar. XX. XX.XXXX do
ruk matky do 10.-teho dha v mesiaci s u¢innostou od 01.01.2011.

Z vykonanych dbékazov mal sud preukézany nasledovny skutkovy stav: doposial ur€ena vyzivovacia
povinnost otca vodi dietatu bola ur€ena na sumu 80 eur mesacne, matka nema Ziaden prijem, Zije u
svojich rodiCov, ktori st podla Zakona o socialnej pomoci ju Zivit do 25 roka Zivota. Okrem toho dostava
pridavky na dieta vo vySke 22,54 eur. Otec maloletej E. J. nema trvaly pobyt, neprebera zasielky, sud
preto rozhodol, Ze vSetky zasielky mu doruc€uje uloZenim v sidnom spise do pravoplatného skon&enia
veci. Ako vyplyva zo spravy z Uradu prace, socialnych veci a rodiny, otec nie je v evidencii uchadzagov
0 zamestnanie. Podla evidencie Socialnej poistovne pracoval naposledy od 16.08.2012 do 31.08.2012,
teda 14 dni u zamestnavatela S. trade s.r.o., predtym pracoval od augusta 2011 do novembra 2011 v
spolocnosti R. V. J. - 1. Y., do augusta 2011 pracoval v spoloénosti P., s.r.o. J.. Z tychto dékazov je zrejmé,
Ze otec je v stiGasnosti nezamestnany a nie je ani evidovany Uradom préace, socialnych veci a rodiny
ako uchadzag o zamestnanie, teda neprejavuje Zziadnu snahu pracovat a zamestnat sa. Matka maloletej
je bez prijmu a byva u svojich rodiCov.

Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia mozno menit ak sa zmenia pomery.
Okrem vyzivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len na navrh.

Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj zivotnych nakladov.

Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich moznosti,
schopnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov pri skimani
schopnosti, mozZnosti a majetkovych pomerov povinného sud neberie do uvahy vydavky povinného,
ktoré nie je potrebné vynaloZit.

Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Vyzivné sa plati v
pravidelnych, opakujucich sa sumach, ktoré su zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremiCuje, mozno ho v8ak priznat len od
zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlh&ie na dobu 3 rokov spatne
odo dna zac&atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 162 ods. 1 O.s.p. pri rozsudkoch predbezne vykonatelnych plynie lehota na plnenie od ich
dorucenia.

Podla § 162 ods. 2 O.s.p. predbezne vykonatelné su rozsudky odcudzujuce na plnenie vyzivného alebo
pracovnej odmeny za posledné tri mesiace pred vyhlasenim rozsudku.

Podla § 160 ods. 1 O.s.p. ak sud ulozZil v rozsudku povinnost' je potrebné ju splnit do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku, sud méze urcit lehotu dlhSiu alebo urcit, Ze pefiazné plnenie sa méze vykonat
v splatkach, ktorych vySku a podmienky zro€nosti urci.



Z hladiska skutkovych zisteni bolo pre rozhodnutie o navrhu matky maloletej rozhodné posudenie, €i
doslo k takej zmene pomerov, ktora by znamenala zmenu schopnosti, moznosti, majetkovych pomerov
otca maloletej, matky maloletej a oddévodnenych potrieb maloletej. Podla nazoru sudu na strane
maloletej doSlo k zmene, pretoZe nastupila do predskolskej Skélky a jej osobné potreby sa v suvislosti s
tym zvysili o ndklady spojené s navstevovanim kruzkov - anglického jazyka a taneéného kruzku, takisto
nepochybne sa zvysili naklady zodpovedajuce vyvoju Zivotnych nakladov vo vieobecnosti, Cize stravy
a oblecenia. Na strane otca do$lo k zmene v tom smere, Ze je nezamestnany, o pracu sa nezaujima,
nepracuje, na vyzivné maloletej ni¢im neprispieva. Sud tu poukazuje predovSetkym na tu skutoénost,
Ze v pripade moznosti a schopnosti povinného sud prihliada aj na moznosti a schopnosti, ktorych sa
povinny dobrovolne vzdal, v tomto pripade evidencie ako uchadzada o zamestnanie. Zaroven sa tak
vzdal mozZnosti sa zamestnat a zabezpec it si tak prijem na plnenie vyZivovacej povinnosti. Vzhladom
na uvedené zmeny sud povaZoval za primerané a zodpovedajuce zohfadnenie zaujmov uvedenych v §
75 ods. 1 Zakona o rodine a to potrieb opravnenej maloletej a schopnosti a moznosti povinného otca
maloletej a zvySil vyzivné z doterajSej sumy 80 eur na sumu 150 eur mesacne, ktoré je povinny platit’ do
10.-teho dria toho ktorého mesiaca vopred do ruk matky od 01.12.2012.

Poucenie:
Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na Okresnom sude Prievidza do 15 dni odo dria jeho

doruéenia, pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



