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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyfiou JUDr. Vierou Kandrikovou v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko, a.s.
so sidlom v Bratislave, Metodova 8, ICO: 35 697 270, proti Zalovanej X. F., K.. XX.XX.XXXX, O. K. XX,
za Ucasti vedlajSieho u€astnika: Zdruzenie na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS, PreSov, Vazecka 16,
zastupeny JUDr. Igorom Safrankom, advokatom, Svidnik, ul. Sov. hrdinov 163/66, o zaplatenie 963,45
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:
zamieta navrh zalobcu na zmenu zaloby zo dna 06.11.2012,

konanie v Casti o zaplatenie 249,32 Eur spolu s irokom z omeskania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 249,32
Eur od 08.10.2010 do zaplatenia zastavuje,

Zalovanaje povinna zaplatit Zalobcovi sumu 465,54 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
9 % ro¢ne z diznej sumy od 08.10.2010 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni odo dna pravoplatnosti tohto
rozsudku,

v prevysujucej Casti zalobu zamieta,
Ziaden z U€astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu diia 05.03.2012 sa zalobca doméahal voéi Zalovanej zaplatenia
sumy vo vyske 963,45 Eur s 9 % urokom z omeskania roéne od 08.10.2010 do zaplatenia titulom
neuhradenej ceny poskytnutych sluzieb a naroku zZalobcu na zaplatenie zmluvnej pokuty a trov konania.

Pisomnym podanim zo dna 06.11.2012 doru€enym sudu dna 12.11.2012 zalobca ziadal, aby sud
pripustil zmenu zaloby tak, Ze ulozi Zalovanej povinnost zaplatit' Zalobcovi istinu vo vySke 714,13
Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 9 % rocne z diznej sumy od 08.10.2010 do zaplatenia
a trovy konania. Zalobca tak Ziadal zmenit Zalobny navrh v &asti zmluvnej pokuty vo vyske 248,59
Eur ako pausalizovanej nahrady Skody z dévodu, Ze ustanovenie Dodatku, v ktorom je dohodnuta
vyska zmluvnej pokuty za mobilny telefon/telekomunikaéné zariadenie bolo v inom konani oznaené
ako neprijatelna zmluvna podmienka Rozsudkom KS PreSov so sp. zn. 6C0/91/2011. V sulade s ust.
§ 53a Obcianskeho zakonnika je tak Zalobca ako dodavatel sluzby povinny zdrzat sa pouzivania
takejto podmienky. Zalobca dalej uviedol, Ze zmluvna pokuta v zmysle Dodatku mala pinit funkciu



pausalizovanej nahrady Skody v pripade porusenia zmluvy, ktora by Zalobcovi pripadne mohla vzniknut
tym, Ze Zalobca si svoje povinnosti poskytnut zvyhodnené sluzby a mobilny telefon za akciovu cenu
spinil, av8ak Zalovany si svoju zakladnu povinnost (t.j. zotrvat v zmluvnom vztahu po€as doby viazanosti
a riadne a v€as uhradzat svoje splatné zavazky) nesplnil. Zmluvna pokuta nebola dojednana zo strany
Zalobcu s umyslom privodit Zalovanému neprimerané podmienky zmluvy ani pre pripad, ked déjde k
poruSeniu povinnosti Zalovaného a ani sebe zabezpedit neprimerany majetkovy prospech. Zmluvna
pokuta mala byt preventivnym a uhradzovacim nastrojom pre pripad porudenia zakladnej zmluvne;j
podmienky a v ramci uhradzovacej funkcie zmluvnej pokuty ako pau$alizovanej nahrady Skody mala
nahradzat’ Skodu za akciovy telefon, zvyhodnené ceny sluzieb pocas viazanosti, naklady na predajny
proces, akceptacny a aktivany proces, SIM-kartu a vyhradenu kapacitu prevadzkovanej siete, ktora
si vyZaduje na rozSirenie kapacity investicie a udrzbu prevadzky. Na zéklade tychto dévodov Zalobca
Ziadal, aby mu sud okrem sumy za neuhradené sluzby vo vySke 465,54 Eur priznal aj narok na zaplatenie
sumy 248,59 Eur, ktory si Zalobca v tomto konani uplatfiuje do vySky Skody v sulade s ust. &l. 3 bod
3.7 Dodatku, ktora podla jeho nazoru Zalobcovi preukazatelne vznikla za odpredany mobilny telefon.
Uvedena Skoda predstavuje rozdiel medzi predajnou cenou mobilného telefénu a jeho akciovou cenou.
Svoju Zalobu vo zvySku zmluvnej pokuty vo vyske 249,32 Eur spolu s prislusenstvom vzal spat a v tejto
Casti Ziadal konanie zastavit'.

Ugastnici sa na pojednavanie nedostavili, prisom Zalobca a pravny zastupca vedlaj$ieho ugastnika svoju
nepritomnost pisomne ospravedinili, preto sud prejednal vec v ich nepritomnosti postupom podla §
101 ods. 2 O.s.p.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim Zaloby, listu telefénnych Cisiel, ziadosti o pripojenie a obnovenie
zmluvy, zmluvy o pripojeni, podania z internetu z €.1. 7, dodatku k zmluve o pripojeni, prilohy €. 1 dodatku
k zmluve, pokusu o pokonavku, podania z €.I. 15, faktar ¢. 8287192724, 1007265409, 8287702926,
8288215335, v8eobecnych podmienok poskytovania verejnych elektronickych komunikaénych sluZieb
prostrednictvom verejnej telefonnej siete spolo€nosti Orange Slovensko a.s., pisomného vyjadrenia
Zalobcu a vedlajSieho u€astnika, pisomného vyjadrenia Zalobcu zo dfia 06.10.2012 doruéeného sudu
dfia 12.11.2012 - Ciastoéného spatvzatia Zaloby a ostatného spisového materialu a zistil, Ze:

Zalobca uzavrel so Zalovanou Zmluvu o pripojeni €. A2397525 dna 11.05.2006, na zaklade ktorej
Zalobca vypoZic¢al Zalovanej SIM kartu, ¢o umoZfiuje Zalovanej vyuzivat telekomunikacné sluzby. K
SIM-karte bolo pridelené ucastnicke telefénne Cislo XXXXXXXXXX. Dnia 05.05.2008 uzavreli u€astnici
Dodatok k Zmluve o pripojeni - &. zmluvy: A2397525, pri uzavreti ktorého odpredal Zalobca Zalovane;j
mobilny telefén zn. Nokia 6120 classic za kupnu cenu 1,- Sk. Dna 18.01.2010 podpisali u€astnici
Ziadost o pripojenie a obnovenie zmluvy &. A2397525 pre telefonne €islo XXXXXXXXXX.

Tym, ze zalovana riadne a v€as nezaplatila cenu poskytnutych sluzieb za obdobie od 16.04.2010 do
16.06.2010 v uhrnnej vyske 465,54 Eur, porusila zmluvné povinnosti a v zmysle Dodatku k Zmluve ¢.
A2397525, Cast nasledky neplnenia si zmluvnych povinnosti, vznikla jej tak povinnost zaplatit’ zalobcovi
zmluvnu pokutu vo vyske 497,91 Eur.

Preto Zzalobca zaslal zalovanej pokus o pokonavku zo dfia 23.09.2010 s rozpisom neuhradenych faktir a
stanovil Zalovanej lehotu na uhradu pohladavky, pozostavajucej zo zmluvnej pokuty a ceny poskytnutych
sluzieb, do 07.10.2010 s tym, Ze ak nebude tato pripisana na u&et Zalobcu v posledny def lehoty, Zalobca
v zmysle ustanovenia § 43 ods. 5 pism. b) zakona €. 610/2003 Z.z. v zneni neskorsich predpisov tymto
odstupuje od Zmluvy o pripojeni. Zalovana na pokus o pokonavku nereagovala Ziadnou, ani iasto&nou
Uhradou.

Neoddelitelnou su&astou zmluvy o pripojeni boli aj VSeobecné podmienky spolo€nosti Orange
Slovensko, a.s.



Podla &lanku 4 bod 4.1 pism. c), bod 4.4 pism. a) a bod 4.10 V8eobecnych podmienok spoloénosti
Orange Slovensko, a.s. za poskytovanie verejnej telefonnej sluzby (dalej len vSeobecné zmluvné
podmienky) platnost zmluvy zanika vypovedou zo strany u€astnika alebo spoloénosti Orange
Slovensko. Spolo¢nost Orange Slovensko je opravnena odstupit od zmluvy, ak G&astnik nezaplati
splatnu cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni jej splatnosti. Ukon&enim platnosti zmluvy
nezanika povinnost’ U€astnika uhradit cenu poskytnutych sluZieb, ako aj uhradit vSetky iné pefiazné
zavazky voci spolo€nosti Orange Slovensko a su€asne vyrovnat vSetky svoje ostatné zavazky vodi
spolognosti Orange Slovensko. Spolo¢nost Orange Slovensko pri zaniku zmluvy zaSle uc€astnikovi
koneéné vyuctovanie, ktoré je u€astnik povinny uhradit.

Podra ¢lanku 11 bod 11.1 VSeobecnych zmluvnych podmienok, sadzby cien a poplatkov za poskytovanie
jednotlivych sluzieb spoloénostou Orange Slovensko su obsiahnuté v plathnom cenniku v ¢leneni podla
ucastnickych programov, tarifikacie v minutach, sekundach alebo iného ocenenia poskytovania sluzby.
Samotné su uvedené ceny sluzieb podla toho, €i su pouzivané v ramci predplatenych minut alebo nad
ramec predplatenych minut.

Podla ¢lanku 11 bod 11.6 VSeobecnych zmluvnych podmienok spolo¢nost Orange Slovensko
uskuto€huje vyuctovanie cien za poskytnuté sluzby ucastnikovi v zmysle platného cennika v pravidelne
stanovenych lehotach. Tato lehota je zuc¢tovacim obdobim, ktoré priraduje spolo€nost Orange
Slovensko konkrétnemu ucastnikovi. Zuc¢tovacie obdobie priradené u€astnikovi za¢ne plynut od datumu
vykonania prvého odpoctu poskytovanych sluZieb konkrétnemu ucastnikovi a nepresiahne 31 za sebou
iducich kalendarnych dni. Zuc¢tovacie obdobie priradené konkrétnemu t€astnikovi spolo€nostou Orange
Slovensko plati po celé obdobie platnosti zmluvy.

Podla ¢lanku 11 bod 11.8 V38eobecnych zmluvnych podmienok spolo€nost Orange Slovensko po
skoné&eni zuétovacieho obdobia priradeného u&astnikovi vyhotovi vyucétovaci doklad alebo fakturu, ak
povinnost’ vyhotovit' fakturu vyplyva z prisludnych pravnych predpisov, (dalej vyuctovaci doklad a
faktdra spolu len ako .faktura®), ktorou vyuctuje ceny poskytovanych sluzieb pocas zuctovacieho
obdobia, vratane sum zaplatenych u€astnikom ako zdbezpeka na cenu za poskytnuté sluzby. Cenu
sluzby Roaming, ktoru z technickych pri€in nebolo mozné vyuctovat po skonéeni zuctovacieho
obdobia priradeného u€astnikovi, vyuctuje spolo€nost Orange Slovensko dodato¢ne, najneskér do troch
mesiacov od posledného dia zuc¢tovacieho obdobia priradeného u€astnikovi, v ktorom sluzba Roaming
bola poskytnuté. Lehota splatnosti faktury, ktora je dafiovym dokladom, je 14 dni odo dfia jej vystavenia.
Ugastnik a spolognost Orange Slovensko sa mézu dohodnut na dorugovani elektronickej formy faktury
a elektronickej forme doru€ovania faktury.

Podla &lanku 2 bod 2.2 Dodatku k Zmluve o pripojeni €. A2397525, zo dna 05.05.2008, ucastnik sa
zavazuje, ze pocas doby viazanosti, ako je tato stanovena v bode 2.3 tohto ¢lanku, bude mat aktivovany
na SIM karte taky uCastnicky program (resp. taky variant u€astnickeho programu), u ktorého je vyska
mesacného poplatku (vratane DPH) stanovena prinajmensom na sumu 593,80 Sk (v pripade, ze je
v kolénke okrem sumy uvedeny aj konkrétny Ucastnicky program alebo typ ucastnickeho programu,
Ugastnik neporusi svoje povinnosti, ak bude mat predmetny u&astnicky program resp. U&astnicky
program daného typu aktivovany na SIM karte poCas doby uvedenej v bode 2.3 tohto ¢lanku ani v
pripade, Zze vySka mesacného poplatku uvedeného uc€astnickeho programu bude nizSia ako suma
uvedena v kolonke) a teda, ze pocas tejto doby nebude mat na SIM karte aktivovany (ani nepoziada
0 zmenu Ucastnickeho programu na) uc€astnicky program s niz§im mesaénym poplatkom, ako je
vySka mesacného poplatku uvedena vyssSie v tejto vete (pri plneni tohto zavazku sa berie do uvahy
vyska mesacného poplatku pred uplatnenim zliav, ktoré mu na zéklade akejkolvek pravnej skutoCnosti
poskytne Podnik). Za porudenie zavazku Ugastnika podia predchadzajucej vety sa nepovazuije pripad,
ked vySka mesacného poplatku ucastnickeho programu (resp. variantu u¢astnickeho programu), ktory
ma Ugastnik na SIM karte aktualne aktivovany, klesne podas platnosti Dodatku pod sumu uvedenud v
predchadzajucej vete v désledku znizenia cien Sluzieb alebo klesne pocas platnosti Dodatku (resp. odo
dfia nadobudnutia platnosti tohto Dodatku bola takto stanovena) pod sumu uvedenu v predchadzajlcej
vete v dbsledku zaradenia u€astnika do kategdrie ucastnikov toho istého ucastnickeho programu, pre
ktorych je stanovena nizSia vySka mesacného poplatku toho istého G&astnickeho programu (napr. z



doévodu mnozstevnych zliav a pod.). Aktivacia u€astnickeho programu podfa prvej vety tohto bodu na
SIM karte alebo aspori Ziadost' o aktivaciu takéhoto ucastnickeho programu na SIM karte (v ¢l. 1 bode
1.1 Dodatku alebo inou formou na to stanovenou Podnikom) a jeho nasledna skuto€na aktivacia je
podmienkou platnosti tohto Dodatku a teda aj podmienkou na vznik naroku na kipu MT za kdpnu cenu.

Podla ¢lanku 2 bod 2.3 pism. a) Dodatku k Zmluve o pripojeni ¢. A2397525 zo diha 05.05.2008 ucastnik
sa zavazuje, ze po dobu 24 mesiacov odo dna uzavretia tohto Dodatku (dalej tiez ,doba viazanosti®),
zotrva v zmluvnom vztahu s Podnikom podfa Zmluvy v zneni tohto Dodatku ako ucastnik Sluzieb
poskytovanych mu Podnikom prostrednictvom SIM karty a Zze po celu tuto dobu bude bez prerusenia
tieto Sluzby vyuzivat, a to v sulade s jeho zavazkami a zaroven neuskutocCni ziaden taky ukon, ktory by
smeroval k ukon€eniu alebo tu¢elom ktorého by malo byt ukonéenie platnosti Zmluvy alebo Dodatku pred
uplynutim doby viazanosti (bez ohfadu na skuto¢né pravne nasledky uvedeného Ukonu) za poruSenie
tejto povinnosti sa nepovazuje odstupenie od zmluvy z dévodov stanovenych zakonom €. 610/2003 Z.z.
v platnom zneni.

Podla ¢&lanku 2 bod 2.5 Dodatku k zmluve o pripojeni €. A2397525 zo dna 05.05.2008, v pripade
poru$enia niektorej z povinnosti Ugastnika uvedenej v bode 2.3 alebo 2.4. tohto &lanku (najmé ale
nielen nezaplatenie splatnej ceny za Sluzby, nedodrzanie zavazku uvedeného v bode 2.2. tohto
¢lanku, jednostranné ukonc&enie platnosti Zmluvy alebo tohto Dodatku pred uplynutim doby viazanosti,
vykonanie ukonu smerujuceho k ukon&eniu platnosti tohto Dodatku pred uplynutim doby viazanosti bez
ohladu na skutognost, &i naozaj déjde k ukon&eniu jeho platnosti) je Ugastnik povinny uhradit Podniku
zmluvnu pokutu vo vySke 15.000,- Sk.

Podla § 43 ods. 1 zékona &. 610/2003 Z. z., o elektronickych komunikaciach, zmluvou o pripojeni sa
podnik zavazuje u€astnikovi zriadit’ potrebny pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti
a spristupnit’ suvisiace sluzby. Su¢astou zmluvy su vdeobecné podmienky a tarifa.

Podla § 43 ods. 2 zakona €. 610/2003 Z. z., o elektronickych komunikaciach, podstatnymi ¢astami
zmluvy o pripojeni su dohodnuty druh verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a cena za sluzbu. Ak nie
je v zmluve o pripojeni uréeny Cas poskytovania, plati, Ze sa sluzba bude poskytovat na neurcity ¢as.
Cenu za sluzbu mozno dojednat aj odkazom na tarifu.

Podla § 51 Obcianskeho zakonnika uUcastnici mézu uzavriet i takd zmluvu, ktora nie je osobitne
upravena; zmluva vSak nesmie odporovat obsahu alebo ucelu tohto zakona.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohlfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 53 ods. 1 Obgianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré
spOsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitela
(dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného
predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a
zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

Podla § 54 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou sa
nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma nemdze vopred vzdat
svojich prav, ktoré mu tento zdkon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje zmluvné postavenie.

Podla § 491 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika, zavazky vznikaju najméa zo zmlav tymto zakonom vyslovne
upravenych; mdzu v3ak vznikat aj z inych zmlav v zédkone neupravenych (§ 51) a zo zmieSanych zmlav
obsahujucich prvky roznych zmluv.



Podla § 544 ods. 1, 2 Obdianskeho zakonnika, ak strany dojednaju pre pripad poruSenia zmluvne;j
povinnosti zmluvnu pokutu, je u€astnik, ktory tuto povinnost’ porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked
opravnenému u&astnikovi porudenim povinnosti nevznikne skoda. Zmluvnu pokutu mozno dojednat len
pisomne a v dojednani musi byt uréena vyska pokuty alebo uréeny spbsob jej urenia.

Podla § 517 ods. 1 veta prva Obcianskeho zakonnika dIznik, ktory svoj dih riadne a v€as nespini, je
v omeskani.

Podla § 517 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel
pravo pozadovat od diznika popri plneni uroky z omeSkania, ak nie je podla

tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeSkania, vySku urokov z omeskania a poplatku z ome&kania
ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla § 3 nariadenia viady €. 87/1995 Z.z. u€inného od 1.1.2009 vy8ka urokov z omeSkania je o 8
percentualnych bodov vy3$3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim periazného dlhu.

Predmetom konania je narok zalobcu vyplyvajici zo zmluvy o pripojeni, ktora nie je upravenym typom
zmluvy v Obchodnom ani Obgianskom zakonniku, svojim charakterom vSak ide o zmluvu spotrebitel'sku.

Z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze ucastnici uzavreli v dfioch 11.05.2006 Zmluvu o pripojeni ¢&.
A2397525 pre Ucastnicke Cislo telefonu XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej Zalobca poskytoval zalovanej
telekomunikacné sluzby. Neoddelitelnou sucastou zmluvy o pripojeni €. A2397525 bol aj Dodatok
k Zmluve o pripojeni zo dnia 05.05.2008, upravujuci vySku pokuty v pripade poruSenia povinnosti
ucastnika. Nasledne dria 18.1.2010 Zalovana poZiadala o znovupripojenie a obnovenie zmluvy &.
A2397525, s €im Zalobca aj suhlasil. Na zaklade v€asného neuhradenia ceny za poskytnuté sluzby
za obdobie 16.04.2010 do 16.06.2010 vznikla Zalovanej v zmysle zmluvy povinnost' zaplatit zmluvnu
pokutu, ktoru Zalobca poZaduje vo vySke 497,91 Eur.

Zalobca podanim zo diia 06.11.2012 dorugenym sudu dfia 12.11.2012 navrhol zmenu Zaloby ohladne
zmluvnej pokuty, avSak sud tento jeho navrh zamietol z dévodu, Ze v tomto pripade nie je dévod na
pripustenie zmeny navrhu, kedZe vysledky doterajSieho konania by nemohli byt podkladom pre konanie
0 zmenenom navrhu ohladne nahrady Skody a vo veci by bolo potrebné vykonavat dalSie dokazovanie.
Zalobcom Ziadana zmena navrhu - zaviazat Zalovanu aj na nahradu $kody vo vyske 248,59 Eur, by
vyZadovala vo veci vykonavat nové dokazovanie ohfadne novych Zalobcom tvrdenych skutoénosti, z
¢oho vyplyva, Ze vysledky doterajSieho konania by nemohli byt podkladom pre konanie o0 zmenenom
navrhu, preto sud v zmysle vysSie citovanych zakonnych ustanoveni rozhodol tak, Ze navrh Zalobcu na
zmenu Zaloby zamietol. Ni¢ nebrani Zalobcovi domahat sa nahrady Skody osobitnym konanim.

Nakolko vzal Zalobca zalobu v €asti 0 zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 249,32 Eur spat, sud konanie
v uvedenej Casti zastavil postupom podfa § 96 ods. 1, 3 O.s.p., podla ktorého navrhovatel méze vziat
za konania spat navrh na jeho zaCatie a to scasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud
konanie zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je Uucinny, ak dojde k spatvzatiu navrhu
skoér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost manzelstva
alebo urcenie, i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni konania
do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Predmetom konania tak ostalo uz len zaplatenie zostavajucej €asti 465,54 Eur titulom neuhradenych
sluzieb a zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 248,59 Eur s prisluSenstvom. KedZe Zalovana cenu
poskytnutych sluZieb za obdobie od 16.04.2010 do 16.06.2010 vo vySke spolu 465,54 Eur Zalobcovi
napriek vyzve neuhradila, sud v tejto asti Zalobe vyhovel a uloZil Zalovanej povinnost tieto neuhradené
sluzby Zalobcovi zaplatit. Sud vSak zalobcovi uplatnent zmluvnu pokutu nepriznal majuc za to, ze
zmluvna pokuta pozadovana v tejto vyske je vzhladom na predajnu cenu uvedeného mobilného telefénu



neadekvatna. VySka zmluvnej pokuty musi byt v rozumne odévodnitelnom pomere k vySke zavazku,
pre nesplnenie ktorého je dojednand, ako aj k vySke zavazku, pre nesplnenie ktorého sa uplatriuje.
Ugelom zmluvnej pokuty je totiz zabezpedit splatny zavéazok, nie vytvorit neprimerane vysoky majetkovy
prospech. Samotné dojednanie o zmluvnej pokute v zmluve u€astnikov konania nie je neplatné pre
rozpor s dobrymi mravmi, rozporny s dobrymi mravmi méze byt len postup zalobcu pri vyuctovani
zmluvnej pokuty v konkrétnom pripade, ak Zalobca nedodrzi proporcionalitu vySky zmluvnej pokuty k
vySke zavazku, ktory povinna strana nesplnila a pre nesplnenie ktorého Zalobca zmluvnu pokutu Uctuje.
V danom pripade si Zalobca uplatfiuje po Ciasto€nom spatvzati zmluvnu pokutu vo vySke 248,59 Eur
pre nesplatenie zavazku vo vySke 465,54 Eur. Sud zmluvnu pokutu v tomto pripade povazuje za
neprimeranu. TaktieZ Zalobca ani sudu ani Zalovanej nijakym spdsobom neoznamil, za ktoré konkrétne
poruSenie zmluvnej povinnosti si zmluvnu pokutu uplatfiuje. Navy$e ustanovenie Dodatku k zmluve, v
ktorom je dohodnutéd vyska zmluvnej pokuty za mobilny telefén bolo uz v inom konani oznaené ako
neprijatelnd zmluvna podmienka a to rozsudkom Krajského sudu v Predove, sp.zn. 6C0/91/2011. Z
uvedenych dévodov sud Zalobu v &asti o zaplatenie zmluvnej pokuty zamietol.

Nakolko sa zalovana dostala do omeskania s platenim svojich pefnaznych zavazkov, zaviazal ju sud v
sulade s ustanovenim § 517 Obcianskeho zakonnika v spojeni s nariadenim vlady ¢. 87/1995 Z.z. odo
dfia nasledujuceho po datume splatnosti uvedeného v pokuse o pokonavku, t. j. odo dna 08.10.010 na
zaplatenie urokov z omeskania vo vySke 9 % z istiny tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozsudku.

O trovach bolo rozhodnuté v zmysle § 142 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak mal G¢astnik vo veci Uspech
len Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na
nahradu trov pravo v spojeni s § 146 ods. 2 O.s.p., podla ktorého ak niektory z ucastnikov zavinil, ze
konanie sa muselo zastavit, je povinny uhradit jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat
navrh, ktory bol podany dévodne, je povinny uhradit’ trovy konanie odporca.

Zalobca bol Gspesny len &o do sumy 465,54 Eur s prisluenstvom, vo vyske 249,32 Eur s prisluSenstvom
z dévodu upustenia od vymahania zmluvnej pokuty vzal Zalobu spat, ¢im z procesného hfadiska zavinil
zastavenie konania v tejto Casti. Vo vySke 248,59 Eur s prisluSenstvom bola jeho Zaloba zamietnuta.
Zalovana a vedlaj$i Gcastnik mali taktiez len &iastoény Uspech, preto sid rozhodol, Ze Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dria doru€enia jeho pisomného vyhotovenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno odovodnit len tym, Ze

a) v konani do$lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.

Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom po nadobudnuti jeho vykonatelnosti dobrovolne
splnena, je mozné podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



