Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 11Csp/81/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123219205

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Weiserova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2023:6123219205.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SpiSska Nova Ves, sudkyna JUDr. Julia Weiserova, v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., Paj$tinska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 35 724 803, pravne zast. Remedium Legal, s.r.0.,
Pajstunska 5, 851 02 Bratislava - Petrzalka, ICO: 53 255 739, proti zalovanému: A. B., nar. XX XX.XXXX,
bytom C. XX, XXX XX D. - E., o zaplatenie 13.019,28 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 13.019,28 Eur a Grok z omeskania 5,00 %
ro€ne zo sumy 13.019,28 Eur od 17.09.2022 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni odo dfia pravoplatnosti
rozsudku.

Il. Zalobca ma narok na nahradu trov konania voéi Zalovanému. O trovach konania bude rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

1. Dria 26.05.2023 postupil Okresny sud Banskéa Bystrica tunajSiemu sudu Zalobu o ktorej rozhodoval
v upominacom konani, pretoZe platobny rozkaz vydany v predmetnej veci sa nepodarilo dorugit
Zalovanému do vlastnych ruk a Zalobca v zakonom stanovenej lehote navrhol pokragovanie v konani
na prislusnom sude.

2. Zalobca zalobu odévodnil tym, e zaklade Zmluvy o postipeni pohladavok uzavretej podla §
524 a nasl. Obgianskeho zakonnika zo dfa 16.09.2022 medzi postupcom Home Credit Slovakia,
a.s., Teplicka 7434/147, 921 22 PieStany a Zalobcom, postupil postupca na Zalobcu pohladavku vodi
Zalovanému. V tejto suvislosti uviedol, Ze Zalovany bol v ¢ase postupenia pohladavky napriek pisomnej
vyzve postupcu v nepretrzitom omeskani so splnenim ¢o i len Easti svojho pefiazného zavazku vodi
postupcovi po dobu dlhSiu ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril so Zalovanym dfia 08.10.2020
zmluvu €. XXXXXXXXXX, ktorej sucastou su Obchodné podmienky postupcu. Na zaklade zmluvy
postupca poskytol Zalovanému peniazné prostriedky. Podmienky Cerpania pefiaznych prostriedkov,
podmienky splacania pefiaznych prostriedkov, podmienky pri neplneni zmluvnych povinnosti a dalSie
nalezitosti s upravené v zmluve a v Obchodnych podmienkach. Zastaval nazor, Ze zmluva obsahuje
vSetky znaky a spifia v8etky podstatné naleZitosti zmluvy o Uvere podla ustanovenia § 497 az 507
Obchodného zakonnika a zakona €. 258/2001 Z.z. o spotrebitel'skych Uveroch a o zmene a doplneni
zakona Slovenskej narodnej rady €. 71/1986 Zb. o Slovenskej obchodnej indpekcii v zneni neskorsich
predpisov, resp. zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a pdzi¢kach
pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov. Zalovany neplnil v stanovenych terminoch
splatky, ¢im porusil svoju povinnost podla zmluvy, a tak postupca dna 30.09.2021 vyhlasil mimoriadnu
splatnost’ uveru. Pohladavka Zalobcu predstavovala ku dfiu postupenia predmetnej pohfadavky sumu
vo vySke 15.939,17 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske 14.404,64 Eur, z riadneho uroku vo vyske
865,16 Eur, z uroku z omeskania vo vyske 0,00 Eur, z poplatkov vo vySke 36,00 Eur, z poistenia



vo vysSke 0,00 Eur a z ostatného prisluSenstva vo vyske 0,00 Eur v sulade s prilohou k zmluve
o postupeni pohladavok, kde postupca deklaruje, Ze vyska a Specifikacia pohladavky uvedenej v
predmetnej prilohe je generovana bankovym systémom a predstavuje aktualnu diznd sumu ku diu
postipenia pohladavky. Zalovany na zaklade zmluvy &erpal pefiazné prostriedky v celkovej vyske
15.000,- Eur a pred postupenim pohladavky uhradil pefiazné prostriedky v celkovej vySke 1.980,72
Eur. Po postipeni pohladavky do podania Zaloby nevykonal Ziadne Ghrady. Zalovana suma predstavuje
sumu vo vyske 13.019,28 Eur, priCom predstavuje rozdiel medzi Eerpanymi pefiaznymi prostriedkami a
Uhradami Zalovaného (15.000,- Eur - 1.980,72 Eur = 13.019,28 Eur). Zvy3nu Cast dIZnej sumy si Zalobca
v tomto konani neuplatnil. Uplatnil vSak urok z omeskania podla ustanovenia § 517 ods. 2 Obd&ianskeho
zakonnika po&nuc dfiom 17.09.2022, t.j. diiom nasledujucim po dni ucinnosti postupenia pohladavky

3. Upominaci sud vo veci vydal dia 30.01.2023 platobny rozkaz sp.zn. 33Up/179/2023, ktory nebolo
mozné dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk a kedZe Zalobca podal navrh na pokraovanie v konani,
vec bola postupena tunajSiemu sudu.

4. Na vyzvu sudu na doplnenie skutkovych tvrdeni zalobca reagoval vyjadrenim zo dna 13.06.2023, v
ktorom k platnosti zosplatnenia a postupenia pohladavky uviedol, Ze podfa zmluvy o spotrebitelskom
uvere "Za splnenia dohodnutych podmienok (najma v pripade porusenia Vasich zmluvnych povinnosti
nam musite cely Cerpany Uver na poziadanie splatit) tzv. zosplatnenie Uveru). V takom pripade prirasta
neuhradeny urok (na ktory ndm vznikol narok do doby zosplatnenia) a neuhradené uhrady za poistenie
k poskytnutej istine."

Z vy$8ie citovanych ustanoveni vyplyva, Ze na vyhldsenie mimoriadnej splatnosti je potrebné, aby

1. bola tato moznost dohodnuta,

2. aby bol dIZznik v omes&kani aspori tri mesacné splatky,

3. musi byt na moZnost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti upozorneny v lehote nie kratSej ako 15 dni
pred uplatnenim tohto prava.

Postupca si moznost vyhlasit mimoriadnu splatnost dohodol so Zalovanym v Zmluve o Uvere, Vyzvou
k plneniu diznej Ciastky zo dfia 22.08.2021 vyzval Zalovaného na uhradu omeSkanych splatok vo
vysSke 872,88 Eur a upozornil ho na moznost vyhlasenia mimoriadnej splatnosti Uveru. Tato listina
bola odoslana dna 25.08.2021 &o preukazuje predloZzenym podacim harkom, pri€¢om podla podacieho
Cisla zasielky je na stranke slovenskej poSty mozné sledovat doruovanie zasielky. Tato zasielka bola
v zmysle priloZzeného potvrdenia zo stranky Slovenskej posty vratena odosielatelovi. Zastaval vSak
nazor, Zze uz samotny podaci harok dostato¢ne preukazuje doruovanie zasielky. Poukazal na rozsudok
Krajského sudu v Ziline, sp.zn. 9CoCsp/9/2021 z 22.04.2021 i sp.zn. 7CoCsp/48/2020-182 zo dha 25.
novembra 2020. Nakolko Zalovany omeSkané splatky neuhradil, podanim zo dria 30.09.2021 vyhlasil
mimoriadnu splatnost’ Uveru, pricom tato zasielky bola v zmysle prilozeného potvrdenia zo stranky
Slovenskej posty dia 12.10.2021 doruéena. Co sa tyka preskimavania bonity klienta uviedol, Ze jeho
pravny predchodca pred poskytnutim Gveru v prisnom sulade s prislusnymi ustanoveniami zakona &.
129/2010 Z.z. preskimal s odbornou starostlivostou schopnost’ spotrebitela splacat spotrebitel'sky tver,
pricom zobral v ivahu najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského
uveru, prijem spotrebitela a ucel spotrebitelského uveru, priCom dospel k zaveru o tom, Ze Zalovany je
ku diiu vykonania overenia tejto schopnosti schopny Uver splacat za dohodnutych podmienok. KedZe
tieto skutkové tvrdenia nie s medzi stranami sporu sporné, v zmysle ust. § 151 ods. 1 CSP sa povazuju
za nesporné, v dosledku €oho si je sud tieto tvrdenia povinny v konani osvoijit ako zisteny skutkovy stav.
Poukazal na skutoénost, Ze je to prave Zalovany, ktory je ako spotrebitel povinny uvadzat pravdivé udaje
vo svojej ziadosti o Uver. Je potrebné si uvedomit, Ze pokial spotrebitel uvadza vedome nepravdivé
Udaje, kona zlomysefne s ciefom vylakat Uver od veritela, veritel ma len limitované moznosti, ako overit
spotrebitelom uvadzané udaje. v tomto kontexte poukazal na viaceré rozhodnutia vSeobecnych sudov
SR.

5. Zalovany je od 02.12.2021 hlaseny k trvalému pobytu na adrese Mesto A., evidovanej v Registri
obyvatelov Slovenskej republiky. Sudu sa nepodarilo dorugit Zalobu Zalovanému na adresu uvedenu v
Zalobe, ani na koreSpondenénu adresu uvedenu v zmluve, ani zistit' terajsi skutocny pobyt Zalovaného
Setrenim v dostupnych registroch, dotazom na Mesto A. i prostr. Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Poprad, pracovisko Levoca. Preto sud poziadal o doru€enie zasielky Mesto A.. Oznamenie o uloZeni
zéasielky mesto vyvesilo na Gradnej tabule MsU A. od 05.06.2023 do 20.06.2023. V zmysle § 116 ods. 2
Civilného sporového poriadku sud zverejnil oznamenie o podanej Zalobe na Uradnej tabuli a na webovej



stranke tunaj8ieho sudu a to diia 30.06.2023. Podla uvedeného ustanovenia sa tak Zaloba, ako aj listinné
dokazy s fiou predloZené, povazuju za doru€ené Zalovanému po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia.

6. Zalovany sa napriek vyzve sudu k Zalobnému navrhu nijako pisomne nevyjadril, nepouzil Ziaden
prostriedok procesnej obrany.

7. Vo veci bolo nariadené pojednavanie na defi 21.09.2023, ktorého sa nezuc¢astnila Ziadna zo sporovych
stran. Pravny zastupca Zalobcu svoju neudast i netgast zalobcu pisomne ospravedinil. Zalovanému bolo
predvolanie doru¢ované prostr. Mesta A., ktoré oznamenie o uloZeni zasielky obsahujucej predvolanie
na pojednavanie vyvesilo na tradnej tabule MsU A. od 25.08.2023 do 11.09.2023. Lehota na pripravu
bola zachovana, preto sud v zmysle ustanovenia § 180 C.s.p. pojednaval v nepritomnosti procesnych
stran a pravneho zastupcu Zalobcu.

8. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi db6kazmi, a to najmd Zmluvou o
spotrebitelskom Uvere - U€elovy a revolvingovy Uver zo dria 08.10.2020 s letakmi, dverovymi zmluvnymi
podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia a.s., vyzvou na zaplatenie diZznej sumy zo dfia 22.08.2021
s podacim harkom a zaznamom o sledovani zasielok slovenskej posty, vyzvou k splateniu celého Uveru
zo diia 30.09.2021 s podacim harkom a zdznamom o sledovani zasielok slovenskej posty, vypisom
Cerpania uveru, vypisom uhrad, zmluvou o postupeni pohladavok &. 01/2022 zo dna 16.09.2022 s
prilohami, oznamenim o postupeni pohladavky zo diha 21.09.2022, predzalobnou vyzvou s podacim
harkom, ako aj obsahom celého spisu a na ich zaklade zistil tento skutkovy stav:

9. Zalobca uzavrel diia 08.10.2020 so Zzalovanym Uverovd zmluvu & XXXXXXXXXX, ktorej
neoddelitelnou sudastou boli Uverové zmluvné podmienky spoloénosti Home Credit Slovakia, a.s..
Predmetom uverovej zmluvy bolo poskytnutie Gveru vo vyske 15.000,- Eur. Zalovany sa zaviazal splacat
uver v mesacnych splatkach po 282,96 Eur s frekvenciou 15. defi v mesiaci. Defi splatnosti prvej splatky
bol 26.11.2020. Ro¢na urokova sadzba &inila 16,72 %. RPMN bola uvedena vo vySke 18,1 %, celkova
Ciastka splatna spotrebitelom ¢inila 27.164,16 Eur. Zalobca pred uzatvorenim Gverovej zmluvy skumal
prilem zalovaného v rozsahu uvedenia formy vykonavania zarobkovej €innosti, teda Zze Zalovany je
doéchodcom a vyska jeho prijmu €inila 607,- Eur, prijem partnerky €inil 600,- Eur mesacéne.

10. Z vypisu Cerpania Uveru sud zistil, Ze Zalovany dfia 13.10.2020 ¢erpal uver vo vyske 15.000,- Eur. Ako
je to zrejmé z prehladu splacania splatok, uhradil v ase od 20.11.2020 do 20.05.2021 sedem splatok
po 282,96 Eur t.j. spolu 1.980,72 Eur.

11. Z vyzvy na zaplatenie diZznej sumy zo dfia 22.08.2021 sud zistil, Zze Zalovanému bolo oznamené, Ze
k tomuto dru je v omeSkani so splacanim sumy 872,88 Eur. Zaroven bol vyzvany na splatenie dlznej
sumy v lehote 15 dni a bol upozorneny na opravnenie Zalobcu vyhlasit mimoriadnu splatnost averu. O
doru€ovani vyzvy sved&i pripojeny podaci harok a zaznam o sledovani zasielok slovenskej posty.

12. Z Vyzvy Kk splateniu celého uveru zo dia 30.09.2021 sud zistil, Ze Zalovanému bolo oznamené, Ze
Zalobca vyhlasil pred€asnu splatnost’ Gveru, pri¢om vySka diznej Ciastky predstavovala sumu 15.305,80
Eur. Zalovany bol vyzvany na Ghradu diznej sumy v lehote do 15 dni odo dfia spisania vyzvy. O
doru€ovani vyzvy svedCi pripojeny podaci harok a zdznam o sledovani zasielok slovenskej posty
z ktorého je zrejmé, Ze zasielku prevzal dhia 20.10.2021. Nasledne bolo Zalovanému oznamené
postupenie pohladavky oznamenim zo dfia 21.09.2022 a na uhradu diZnej sumy bol vyzyvany novym
Zalobcom predzalobnou vyzvou zo diia 15.12.2022.

13. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika v zneni plathom a u¢innom ku diu uzavretia zmluvy o
uvere, spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvéara dodavatef
so spotrebitelom.

14. Podla § 52 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku driu uzavretia zmluvy
o Uvere, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujiuce pravne
vztahy, ktorych u&astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom
je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je



spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obcianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali
pouzit normy obchodného prava.

15. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zékonnika v zneni plathom a u¢innom ku diu uzavretia zmluvy o
Uvere, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kona v ramci predmetu
svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej ¢innosti.

16. Podla § 52 ods. 4 Obcianskeho zékonnika v zneni plathom a u¢innom ku diu uzavretia zmluvy o
Uvere, spotrebitefl je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

17. Podla § 53 ods. 1 Obc¢ianskeho zakonnika v zneni platnom a u¢innom ku drfiu uzavretia zmluvy
0 Uvere, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu
v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len "neprijatelna
podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu pinenia a
primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitelne alebo, ak boli
neprijatelné podmienky individualne dojednané.

18. Podla § 53 ods. 2 Obcianskeho zékonnika v zneni plathom a u¢innom ku diu uzavretia zmluvy o
Uvere, za individualne dojednané zmluvné ustanovenia sa nepovazuju také, s ktorymi mal spotrebitef
moznost oboznamit sa pred podpisom zmluvy, ak nemohol ovplyvnit ich obsah.

19. Podla § 2 pism. a/, b/, d/, zdkona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch v zneni u€innom ku
dfiu uzavretia zmluvy o Gvere, na Ucely tohto zakona sa rozumie

a) spotrebitefom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania,

b) veritelom fyzick& osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky aver v
ramci svojej podnikatelskej innosti,

d) zmluvou o spotrebitefskom Gvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

20. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy o Uvere, zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem vSeobecnych naleZitosti podla
Obcianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

21. Podla §11 ods. 1 zakona ¢&. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy o Uvere, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak
a ) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela 1) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

22. Zvysledkov vykonaného dokazovania sud zistil, Ze vztah zaloZeny Zmluvou o spotrebitelskom uvere
zo dnia 08.10.2020 medzi predchodcom Zalobcu a Zalovanym je vztahom spotrebitelskym a teda, Ze
uvedena zmluva spifia nélezZitosti spotrebitelskej zmluvy v zmysle zakonnych definicii jednak § 53 ods. 1
a nasl. Obc&ianskeho zakonnika a jednak aj v zmysle zékona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych tveroch
a o inych uveroch a pézic¢kach pre spotrebitefov a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, platného
a uginného v Case dojednania predmetnej zmluvy. Na pravny vztah ugastnikov sud teda aplikoval
ustanovenia Obcianskeho zdkonnika, pretoze zmluva medzi u€astnikmi ma charakter spotrebitelskej
zmluvy podia § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika. Zalobca vystupuje ako podnikatel a Zalovany ako
spotrebitel, ktory nema postavenie podnikatefa. Pravny vztah medzi stranami zaloZeny predmetnou
zmluvou o uvere je nevyhnutné posudzovat podla zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v
zneni u¢innom v &ase uzavretia zmluvy bez ohladu na to, Ze zmluva o Uvere je tzv. absolutny obchod (§
261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika). S poukazom na vySSie uvedené, vychadzajuc zo zasady



lex specialis derogat lex generalis, podla ktorej Specialna pravna uprava, ktorou v danom pripade je
zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch, ako i ust. § 52 a nasl. Ob¢ianskeho zakonnika, ma
prednost pred vSeobecnou, ktorou je Obchodny zakonnik, je nevyhnutné predmetny pravny vztah medzi
ucastnikmi posudzovat podla ustanoveni Obcianskeho zakonnika a prislusnych ustanoveni zakona o
spotrebitelskych tveroch. Bolo preto dévodné nari aplikovat pravne normy spotrebitelského prava a to
zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni t€innom v Ease vzniku pravneho vztahu (dalej
len "Zakon o spotrebitelskych Uveroch") ako lex specialis a vdeobecnu Upravu obsiahnutu v ust. § 52 a
nasl. Obc&ianskeho z&konnika o spotrebitelskych zmluvach.

23. V konani bolo preukazané, Ze medzi predchodcom Zalobcu a Zalovanym doslo dria 08.10.2020 k
uzavretiu Uverovej zmluvy, pricom Zalovany Cerpal pefazné prostriedky vo vySke 15.000,- Eur. Kratko
po uzavreti zmluvy v38ak Zalovany platobna disciplinu porusil, splatky uveru neuhradzal v terminoch
stanovenych zmluvou. Uvedené je zrejmé z vypisu splatok podla ktorého Zalobca zaplatil iba sedem
splatok po 282,96 Eur t.j. spolu sumu 1.980,72 Eur. Vyzvou na zaplatenie dlZnej sumy zo diia 22.08.2021
bolo Zalovanému oznamené, Ze k tomuto driu je v omeskani so splacanim splatok v sume 872,88
Eur. Zaroven bol vyzvany na splatenie dlZnej sumy v lehote 15 dni a bol upozorneny na opravnenie
Zalobcu vyhlasit mimoriadnu splatnost’ Uveru, ¢o predchodca i nasledne vykonal o ¢om sved¢i Vyzva k
splateniu celého Uveru zo diia 30.09.2021. Vyska dliZznej Ciastky ku driu vyhotovenia vyzvy predstavovala
sumum15.305,80 Eur. Nasledne bolo Zalovanému oznamené postupenie pohladavky oznamenim zo
dia 21.09.2022 a na uhradu diznej sumy bol vyzyvany novym Zalobcom predzalobnou vyzvou zo
dniia 15.12.2022. K uhrade dlhu v8ak nedoslo. Po zosplatneni Uveru Zalovany neuhradil Ziadnu sumu.
Celkova vyska diZnej sumy teda ku dfiu podania Zaloby Cinila 13.019,28 Eur, priCom Zalobca uplatnil
iba sumu, ktora predstavuje rozdiel medzi Eerpanymi pefiaznymi prostriedkami a thradami Zalovaného
(15.000,- Eur - 1.980,72 Eur = 13.019,28 Eur).

24. Na zaklade vySsie uvedenych skuto€nosti teda sud konstatuje, Ze narok Zalobcu je dévodny, a preto
rozhodol tak ako je to uvedené vo vyrokovej €asti rozsudku.

25. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania. VySku urokov z omesSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis

26. Podla § 3 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

27. Uroky z omes$kania boli Zalobcovi priznané v zmysle ustanovenia § 517 ods. 2 Obg&ianskeho
zékonnika poukazujuc na vladne nariadenie &. 87/1995 Zb.. Urok z omeskania bol Zalobcovi priznany
vo vySke 5 % ro€ne z priznanej istiny a to tak ako to pozadoval Zalobca odo dfia nasledujuceho po dni
uginnosti postupenia pohladavky, t.j. od 17.09.2022 do zaplatenia.

28. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

29. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

30. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

31. O trovach konania rozhodol sud podla UspeSnosti v spore. Sud Zalobe v celom rozsahu vyhovel,
teda Zalobca bol v konani Uuspesny v celom rozsahu, a preto mu nahrada trov konania bola priznana
v plnom rozsahu.

32. Vzhladom k tomu, Ze rozhodnutie o trovach konania priznavajuce ich nahradu musi byt vykonatelné,
sud tiez vyslovil, Ze o vySke tejto nahrady bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym



uznesenim, nakolko len takouto formulaciou vyroku o nahrade trov konania je splnena poZiadavka
z&kona, aby rozhodnutie sudu o naroku na nahradu trov konania v spojeni s rozhodnutim o vy3ke tejto
nahrady bolo vykonatelné, teda aby bolo spbsobilym exekuénym titulom pre pripadné vynuatenie nim
uloZenej povinnosti. (por. uznesenie Najvyssieho sudu SR z 23. marca 2017, sp.zn. 6 Cdo 222/2016).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni od doru€enia rozsudku na Okresnom sude
SpiSska Nova Ves.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy&Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zékona; ak ide o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost
o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému, opravneny
md&zZe podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



