Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5Csp/35/2020

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1620201875

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2023:1620201875.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny std Malacky, v pravnej veci zalobcu: Intrum Slovakia s. r. o., ICO: 35 831 154, so sidlom
Mytna 48, 811 07 Bratislava, zast.: JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Mytna 48, 811 07
Bratislava, proti zalovanej: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XXX, XXX XX C., o zaplatenie 185,76 Eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi sumu 185,76 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 185,76 EUR od 29.12.2017 do zaplatenia, a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

Sud priznava zalobcovi voci zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske
rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou doru¢enou tunajSiemu stdu diia 30.07.2020 Ziadal, aby sud Zalovanu zaviazal na
zaplatenie istiny vo vySke 185,76 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro€ne od 29.12.2017
do zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze jeho pravny predchodca, V8eobecna uverova banka, a. s. a
zalovana uzatvorili dfia 21.10.2016 zmluvu o spotrebitelskom tvere, €. XXXXXXXX/XXXXXXXXXX, na
zaklade ktorej poskytol pravny predchodca Zalobcu Zalovanej pdzi¢ku vo vySke 319,38 Eur na kupu
spotrebného tovaru blizSie Specifikovaného v zmluve (Cierna technika), ktord sa Zalovana zaviazala
uhradit’ formou zmluvne dojednanych pravidelnych mesa&nych splatok. Kupna cena tovaru bola 354,87
Eur. Zalovana pri podpise zmluvy uhradila akontéciu vo vyske 35,49 Eur a na zvy$ok kupnej ceny jej
bola poskytnuta pézicka podla uvedenej zmluvy o pdzigke. U&elom zmluvy bolo poskytnutie pdzicky
na zakupenie tovaru na zaklade vlastného vyberu Zalovanej. Cena na splatky znamena viazany
spotrebitelsky uver v Ciastke poskytnutej Zalovanej Zalobcom, a to vo vySke kupnej ceny konkrétneho
tovaru zniZzenej o zaplatenu akontaciu. Akontacia je Castou kupnej ceny tovaru, ktoru Zalovana zaplatila
pred dodanim tovaru. Sucastou zmluvy su zmluvné podmienky a dojednania, ktoré su neoddelitelnou
suCastou zmluvy, s ktorymi sa Zalovana oboznamila, ¢o potvrdila vlastnoruénym podpisom. Podla
zmluvy o spotrebitelskom Uvere mala Zalovana splacat pdzi¢ku v pravidelnych 18 mesaénych splatkach
v sume 21,07 Eur. Vzhladom k tomu, Ze Zalovana porusSila svoju povinnost splacat poskytnutu pdzi¢ku,
resp. jednotlivé povinné splatky riadne a v€as, t. j. v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve,
pravny predchodca Zalobcu listom zo dfia 26.10.2017 vyzval Zalovanu k uhrade dlZznych splatok
s poskytnutim dodatoénej lehoty na plnenie viac nez 30 dni so su€asnym upozornenim na moznost
vyhlasenia pred&asnej splatnosti pohladavky z dévodu neplatenia. KedZe zalovana napriek pisomnej
vyzve pravneho predchodcu Zalobcu svoj dlh nezaplatila, ten v sulade so zmluvnymi dojednaniami

vyhlasil ku driu 19.12.2017 pred&asnu splatnost’ pohladavky z uveru, o ¢om bola Zzalovana informovana



listom zo dfa 23.12.2017. Pravny predchodca Zalobcu si v konani vodi zalovanej uplatnil narok vo vyske
nesplatenej diznej istiny pézicky vo vyske 185,76 Eur, ¢o predstavuje celkovy dih Zalovanej ku dfiu
podania navrhu. Zaroven si uplatnil zakonny uUrok z omeskania, a to od Siesteho dfia nasledujuceho
po Oznameni o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru. Zmluvnu pokutu si pravny predchodca Zalobcu

v konani neuplatnil. Zaroven ziadal nahradit' trovy konania.

3. Sud vo veci rozhodol platobnym rozkazom &. k. 5Csp/35/2020-43 zo dia 16.10.2020. Zalovanej sa
vydany platobny rozkaz nepodarilo doru€it do vlastnych ruk, preto sud uznesenim €. k. 5Csp/35/2020-72
zo dfia 28.04.2021 platobny rozkaz zrusil.

4. Podanim doruéenym sudu dna 11.02.2021 Zalobca navrhol, aby sud pripustil zmenu u&astnikov
konania na strane zalobcu z dévodu uzavretia Ramcovej zmluvy o postupeni pohladavok zo dha
30.11.2017 medzi spolonostami Consumer Finance Holding, a. s., VSeobecna Uverova banka, a. s.
a spolo¢nostou Intrum Slovakia s.r.o. ako postupnikom. Pravny zastupca spolo¢nosti Intrum Slovakia
s.r.o., ICO: 35 831 154 zaroveri oznamil stidu suhlas spolognosti Intrum Slovakia s.r.0. so vstupom do
konania.

5. Sud uznesenim &. k. 5Csp/35/2020-74 zo dia 28.04.2021 rozhodol o pripusteni zmeny u&astnikov
konania na strane Zalobcu, a to tak, Ze pripustil, aby z konania na strane Zalobcu vystupila spolo&nost
V&eobecna lGverova banka, a. s., ICO: 31 320 155, so sidlom v Bratislave, Mlynské nivy 1, a aby na jej
miesto vstupila spolognost Intrum Slovakia s.r.o., ICO: 35 831 154, so sidlom v Bratislave, Mytna 48.
6. Sud dorucoval Zalovanej zalobu podla § 116 ods. 2 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok
(dalej len C.s.p.), nakolko sa sudu nepodarilo zistit' skuto&ny pobyt Zalovanej.

7.Podla ustanovenia § 297 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“) sud na prejednanie
spotrebitelského sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

8. V prejednavanej veci sud vytyCil termin pojednavania na den 21.09.2023, pricom nan predvolal
Zalobcu, Intrum Slovakia s.r.o. a Zzalovanu, A. B.. Zalobca sa na pojednavanie nedostavil, pri¢om stdu
ospravedInil svoju neuc¢ast podanim doru¢enym sudu dnia 12.09.2023 a poziadal o pojednavanie v jeho
nepritomnosti, priCom uviedol, Ze v celom rozsahu trvd na podanej Zalobe a nema dalSie navrhy na
doplnenie dokazovania. Zalovana predvolanie prevzala, pri¢om sa na pojednavanie nedostavila a svoju
neucast riadne a v&as neospravedinila.

9. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, oboznamil sa so Zzalobou, zmluvou o poskytnuti sluzieb
zo dna 21.10.2016 medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanou, zmluvou o spotrebitelskom Uvere
a ostatnymi zmluvnymi podmienkami a dojednaniami zo dfia 21.10.2016, predZalobnou upomienkou
zo diia 26.10.2017, oznamenim o vyhlaseni okamzZitej splatnosti Uveru zo dfia 23.12.2017, prehladom
splatok a uhrad, platobnym rozkazom zo dha 16.10.2020, spravou poSty o doruCovani zasielky
Zalovanej, oznamenim o postupeni pohfadavky zo dfia 03.02.2021, uznesenim o zruSeni platobného
rozkazu zo dna 28.04.2021, uznesenim o zmene uc€astnika na strane Zalobcu zo dfa 28.04.2021, ako
aj ostatnym obsahom spisu a zistil nasledovny skutkovy a pravny stav.

10. Pravny predchodca Zzalobcu, spoloCnost VSeobecna uverova banka, a. s. (ako pravny
nastupca spolognosti Consumer Finance Holding a.s.) a Zalovana uzatvorili dfia 21.10.2016 Zmluvu
o spotrebitel'skom Uvere, na zaklade ktorej sa Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej pefiazné prostriedky
vo vySke 319,38 Eur ako spotrebitelsky Gver na kiipu spotrebného tovaru s dohodnutym arokom vo vyske
24,97 % p.a. a celkovou &iastkou na zaplatenie 379,26 EUR. Zalovana sa v zmluve zaviazala splacat
poskytnuty aver mesacnymi splatkami v pocte 18, vo vyske 21,07 Eur, so splatnostou prvej splatky
dria 20.11.2016. Zalovana Gver riadne a véas nesplécala, &im porusila zmluvne dohodnuté podmienky
a dostala sa s uhradou svojho zavazku do omeskania.

11. Z Oznamenia o postupeni pohladavky zo dfa 03.02.2021 sud zistil, Ze pravny predchodca Zalobcu
oznamil Zzalovanej, Ze ku diu 28.01.2021 postupil svoju pohladavku vod&i nej, vyplyvajucu zo zmluvy
uzavretej dfia 21.10.2016, na Zalobcu. Podla prilohy k Ramcovej zmluve o postupeni pohladavok
predstavuje postupena istina sumu 185,76 Eur.



12. Z predzalobnej upomienky zo dha 26.10.2017 sud zistil, Ze Zalovana bola vyzvana na uhradu
nedoplatku na splatkach v celkovej vyske 63,21 Eur bezodkladne, resp. k uhrade splatky splatnej
v mesiaci 8/2017 v lehote do 05.12.2017. Zaroven bola upozornena na zosplatnenie Uveru v pripade
neakceptovania upomienky.

13. Listom zo dfia 23.12.2017 adresovanym zalovanej, pravny predchodca Zalobcu oznamil Zalovanej,
Ze jej dlh z uverovej zmluvy &. 6109811744 sa stal splatnym v celom rozsahu, pricom diZzna Ciastka
predstavuje sumu vo vysSke 185,78 Eur.

14. Podla § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik, v zneni u€innom ku diiu uzavretia
zmluvy (dalej len ,Obc&iansky zakonnik®), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu
formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

15. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

16. Podla § 52 ods. 3 a 4 Obcianskeho zakonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej €innosti.
Spotrebitel je fyzickd osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci
predmetu svojej obchodnej Einnosti alebo inej podnikatel'skej €innosti.

17. Podla § 54 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati
vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

18. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ,zédkon o spotrebitelskych
uveroch®), v zneni ucinnom ku dfiu uzavretia zmluvy, tento zdkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

19. Podla § 1 ods. 2 prva veta zakona o spotrebitelskych uveroch, v zneni u&innom ku dfiu uzavretia
zmluvy, spotrebitelskym Gverom na Uc&ely tohto zakona je do€asné poskytnutie pefaznych prostriedkov
na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme péziCky, uveru, odloZzenej platby alebo obdobne;j
finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi.

20. Podla § 1 ods. 8 zakona o spotrebitelskych uUveroch, v zneni Ga€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
ustanoveniami tohto zdkona nie su dotknuté ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych
predpisov.

21. Podla § 2 pism. a), b) a c) zakona o spotrebitelskych uveroch, v zneni u€innom ku diiu uzavretia
zmluvy, na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci predmetu
svojho podnikania alebo povolania, veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo
poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatelskej Cinnosti, inym veritefom fyzicka osoba alebo
pravnickd osoba, ktora ponuka alebo poskytuje Uvery alebo pd&Zzi€ky, ktoré nie su spotrebitelskym
uverom, v ramci svojej podnikatelskej €innosti, s vynimkou banky, pobocky zahrani€nej banky a finanne;j
institlcie podla osobitného predpisu, okrem takej finan&nej institucie, ktorej nebolo udelené povolenie
na ¢innost Narodnou bankou Slovenska.

22. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych uUveroch, zmluva o spotrebitefskom uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovlu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)odplatu podla osobitnych predpisov,

k)ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu C&iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

l)vySku, poCet a terminy splatok istiny, Urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m)pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z u&tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru,

r)veritefom vyzadované ru€enie alebo poistenie,

s)vysku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

v)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

x)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y)nazov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z)priemernu hodnotu ro€nej percentudlnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa)nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prisluSnom gramatickom tvare.



23. Podla § 9 ods. 6 zadkona o spotrebitelskych uUveroch, v zneni Ga€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

24. Podfa § 11 ods. 1 pism. a), b) zakona o spotrebitelskych Gveroch, v zneni G&innom ku dru
uzavretia zmluvy, poskytnuty spotrebitel'sky Uver sa povazuje za bezuroény a bez poplatkov, ak zmluva
o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1 a neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods.
2 pism. a) azl), s), z) a aa).

25. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zékonnik, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy,
zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika poskytne v jeho prospech penazné
prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ Groky.

26. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

27. Podla § 3 ods. 1 Nariadenia VIady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju
niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov, vySka urokov z omeskania
je o pat percentualnych bodov vysSia, ako zakladna urokovéa sadzba Eurdpskej centralnej banky platna
k prvému diu omeskania s plnenim pefazného dlhu.

28. Podfa &l. 11 ods. 4 C.s.p. , sud pri rozhodovani berie do uvahy len skuto€nosti, ktoré vysli najavo v
tomto konani, ak nejde o skuto€nosti vSeobecne zname alebo o skuto€nosti ustanovené zakonom.

29. Podlaél. 150ds. 1a2 C.s.p., dokazy a tvrvdenia stran sporu hodnoti sud podfa svojej ivahy v sulade
s principmi, na ktorych spociva tento zakon. Ziaden dékaz nema predpisanu zakonnu silu.

30. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovana
uzatvorili dfia 21.10.2016 Zmluvu o spotrebitelskom Uvere, na zaklade ktorej jej bol poskytntnuty
spotrebitelsky uver vo vyske 319,38 Eur s dohodnutym urokom vo vyske 2497 % p. a. a
celkovou ¢iastkou na zaplatenie 379,26 Eur. Zalovana sa v zmluve zaviazala splacat poskytnuty uver
18 mesacnymi anuitnymi splatkami vo vyske 21,07 EUR, so splatnost'ou prvej splatky dfia 20.11.2016.
31. Predmetom konania bol zavazok Zalovanej, ktory vznikol zo zmluvy o pézZi¢ke. Predmetna zmluva je
spotrebitelskou zmluvou a na Zalovanu je potrebné hladiet ako na spotrebitela, pretoze pri jej uzavierani
nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Cinnosti, teda na pravny vztah
zalozeny zmluvou o pézicke je potrebné aplikovat’ aj prislusné ustanovenia Obcianskeho zékonnika
o spotrebitelskych zmluvach (§ 52 a nasl. Obgianskeho zadkonnika). Podla nazoru sudu uvedeny zaver
vyplyva zo skuto€nosti, Ze tzv. spotrebitelské zmluvy (i ked su upravené v Obcianskom zakonniku),
nepredstavuju osobitny zmluvny typ aplikovatefny len na obcianskopravne vztahy, naopak prislusné
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika je potrebné aplikovat’ na vSetky pravne vztahy, ktorych u¢astnikom
je spotrebitel bez ohladu na to, €i ide o obCianskopravny alebo obchodnopravny vztah (vyplyva to najma
z toho, Ze ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvach su systematicky zaradené vo vSeobecnej Casti
Obcianskeho zakonnika, a teda nepredstavuju osobitny zmluvny typ zo zavazkovej Casti).

32. Sud nema pochybnosti o tom, Ze predmetna zmluva je zmluvou typovou, a Ze dIZnik nepouzil predmet
plnenia na podnikanie, ¢o jednoznacne vyplyva z uzavretej zmluvy. Rovnako neexistuju pochybnosti, Ze
pbvodny veritel je podnikatelom a predmet konania sa tyka jeho podnikatelskej €innosti. Spotrebitelské
zmluvy, vzhladom na vztah medzi podnikatelom a nepodnikatefom a so zretefom na nepodnikatelsky
ucel zmluvy, sa pokladaju za typické obc&ianskopravne vztahy. V prejednavanej veci ide o vztah medzi
obchodnikom a spotrebitefom, ktory prijima Uver na spotrebu, teda ide o typicky ob&ianskopravny vztah.
Uverovanie spotrebitelov patri medzi najfrekventovanejsie ob&ianskopravne vztahy. Uvedené je plne v
sulade s principom ochrany spotrebitela, Ze v pripade duplicitnej pravnej Upravy v rovnakych institatoch
sukromného prava je dovodné aplikovat' pravnu Upravu podla ob&ianskeho prava, a nie podnikatel'ského
prava, t. j. obchodného prava, ktoré je pre spotrebitefa nevyhodnejsie (§ 52 OZ) (rozsudok NS SR vo
veci sp. zn. 5SMCdo 20/09, rozsudok OS Banska Bystrica vo veci sp. zn. 61Cb/221/09).



33. Uzavretd zmluvu sud zaroven podriadil aj pod pravny rezim zdkona ¢€. 129/2010 Z. z.
o spotrebitel'skych Uveroch, v zneni u€innom ku dfiu uzavretia zmluvy, nakolko za spotrebitelsky Uver sa
na Ucely tohto zdkona povaZzuje (0.i.) aj do€asné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy
o spotrebitelskom uvere vo forme Uveru (§ 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch).
Pokial ide o spornt zmluvu, Zalovana ma s poukazom na § 2 pism. a) citovaného zakona postavenie
spotrebitela, kedZe v konani nebolo Zalobcom tvrdené, a teda ani preukazované, Ze Zalovanej bol
Uver poskytnuty na vykon zamestnania, povolania resp. podnikania a Zalobca ma s poukazom na § 2
pism. b) citovaného zakona postavenie veritela, kedZe do pravneho vztahu so zalovanou vstupoval ako
pravnicka osoba poskytujuca spotrebitel'sky Uver v rdmci svojej podnikatelskej ¢innosti.

34. Sud na zaklade vykonaného dokazovania povazoval narok Zalobcu za nesporny. V konani bolo
preukazané, Ze zalovana uzatvorila dfia 21.10.2016 s pravnym predchodcom Zalobcu zmluvu o Uvere.
Zalované sa dostala so splacanim poskytnutého tveru do omeskania. Sud preto zaviazal Zalovanu na
uhradu pohladavky pozostavajucej z istiny vo vyske 185,76 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske
5 % roéne zo sumy 185,76 Eur od 29.12.2017 do zaplatenia, tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
rozsudku.

35. V dbsledku omeSkania zalovanej s plnenim pefiazného zavazku uplatnil si Zalobca popri istine aj
uroky z omeskania. Zalobca si Urok z omeskania uplatnil formou kapitalizovaného Groku z omeskania,
tzv. kontinualneho uroku z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 185,76 Eur od 29.12.2017 do
zaplatenia. Pri ur€eni vySky uroku z omeskania vychadzal sud zo zakladnej Urokovej sadzby Eurdpskej
centralnej banky a Zalobcovi tak vzniklo pravo na Urok z omeskania vo vyske 5 % roéne. Urok z
omeskania prisudil sud Zalobcovi za obdobie odo dfia nasledujuceho po 5-dhovej lehote od doruéenia
oznamenia o vyhlaseni pred&asnej splatnosti, t. j. od 29.12.2017 (sud je navrhom viazany - § 216 ods.
1C.s.p.).

36. Podla § 232 ods. 3 C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze
v odévodnenych pripadoch ur€it dihSiu lehotu.

37. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

38. Podla § 255 ods. 2 C.s.p., ak mala strana vo veci Uspech len ¢iasto€ny, sid nahradu trov konania
pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

39. Podla § 262 ods. 1 C.s.p., o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

40. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1, § 262 ods. 1 C. s. p.. Zalobca pozadoval od
Zalovanej v konani zaplatenie sumy 185,76 Eur. Na zaklade vy3$Sie uvedenych skuto¢nosti sud vyhovel
Zalobe v celom rozsahu. Vychadzajuc zo skuto€nosti, Ze plne Uspedny Zalobca ma narok na nahradu
trov konania vodi Zalovanému, sud Zalobcovi priznal nahradu trov konania vo vysSke 100%. V zmysle §
262 ods. 2 C. s. p., o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote do 60 dni po
pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresnom sude
Malacky, pisomne, dvojmo.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 C.s.p.) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekuénej ginnosti - Exekucny poriadok).



