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Uznesenie

Okresny sud SpiSska Nova Ves, v pravnej veci opatrovanca V. S., T.. XX.X.XXXX, U. H. G. D., C. XXX/
XX, toho &asu bytom H. C.. XXX, zastipeného opatrovnikom X. Z., T.. XX.X.XXXX, H. H. C.. XX, toho v
tomto konani zastipeného opatrovnikom pre konanie X. Z., T.. XX.X.XXXX, bytom H. C.. XX, o navrhu
navrhovatelky F. Z., T.. XX.X.XXXX, H. H. C.. XXX , na zmenu opatrovnika takto

rozhodol:

Meni sa uznesenie Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 15P/162/2010-9 zo dna 6.7.2010
a to tak, Ze z funkcie opatrovnika pre opatrovanca V. S., T.. XX.X.XXXXsa uvolfujeX. Z., T.
XX.X.XXXX a do funkcie opatrovnika pre menovaného opatrovancasa ustanovuje F. Z., T.
XXX XXXX, ktora je opravnena a povinna opatrovanca zastupovat, spravovat jeho majetok a dbat’ pri
tom na pokyny sudu.

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Podanim zo dfia 6.8.2012 doruéenym tunajSiemu sudu dria 7.8.2012 navrhovatelka ziadala, aby sud
menovanu ustanovil za opatrovniCku pre opatrovanca , V. S., T.. XX X.XXXX, toho ¢asu bytom u
navrhovatelky.

Svoj navrh odévodnila tym, Ze pdvodny opatrovnik opatrovanca X. Z. , T.. XX.X.XXXX, H. H. C.. XX
sa v tomto Case zdrZiava v Anglicku. Tento svoj navrh doloZila pisomnym suhlasom opatrovanca so
zmenou opatrovnika .

Sud vykonal Setrenie vo veci zistovania st&asného pobytu X. Z. , T.. XX.X.XXXX, H. H. C.. XX ,
doterajSieho opatrovnika opatrovanca. Podla spravy Obce Bystrany zo dha 21.8.2012 menovany
opatrovnik sa toho €asu spolu s rodinou nachadza vo Velkej Britanii na neznamom mieste . V mieste
jeho bydliska sa zdrziava len jeho otec , X. Z., T.. XX.X.XXXX a jeho matka M. Z., T.. XX.X.XXXX, B.
H.H. C.. XX

Sud vzhladom na vySSie uvedené ustanovil doterajSiemu opatrovnikovi opatrovanca, X. 2 , T..
XXX XXXX uznesenim sp. zn. 16P 12/2012-10zo dra 13.9.2012 opatrovnika pre konanie, X. Z.V., T..
XXX XXXX.

Sud vykonal dokazovanie ucastnickym vysluchom navrhovatelky , opatrovanca ako aj opatrovnika pre
konanie , oboznamenim sa s listinnymi dékazmi ,. ako aj oboznamenim sa s opatrovnickymi spismi
opatrovanca a na zdklade toho zistil tento skutkovy stav :



Navrhovatela vo svojej vypovedi zotrvala na podanom navrhu v plnom rozsahu. Poukazala na to, Ze
opatrovanec toho &asu Zije v jej domacnosti uz 6 mesiacov a ona sa o neho stara. Ona v minulosti
nebola sudne trestana a ani v minulosti nebola priestupkovo rieSena.

Opatrovanec vo svojej vypovedi vyslovil sihlas s tym, aby mu bol zmeneny opatrovnik a aby za
opatrovnika mu bola ustanovena navrhovatelka. Potvrdil, ze toho ¢asu u nej byva a to uz 6 mesiacov.
Je tomu tak odvtedy , €o jeho doterajSi opatrovnik X. Z. odiSiel do Anglicka.

Opatrovnik pre konanie ustanoveny doteraj$iemu opatrovnikovi opatrovanca - X. Z. st. vo svoje vypovedi
suhlasil so zmenou opatrovnika pre opatrovanca V. S.. Tiez potvrdil, Ze jeho syn X. Z. - doteraj$i
opatrovnik opatrovanca je toho €asu uz pol roka v Anglicku. Narodil sa mu tam syn, takze tak skoro sa
na Slovensko nebude méct vratit.

Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 15P/162/2010 mal sud preukdzané, Zze uznesenim sp.zn.
15P/162/2010-9 zo dna 6.7.2010 bol ako posledny opatrovnik opatrovancovi ustanoveny X. Z., T..
XXX XXXX.

Podla spravy Obce Bystrany zo dfia 21.8.2012 opatrovanec sa v sucasnej dobe zdrziava u
navrhovatelky . Jej spravanie na verejnosti je slusné , nie je zname , Ze by sa dopustala priestupkov a
nebola dosial rieSena komisiou verejného poriadku. Na verejnosti poziva dobru povest.

Podra spravy Obvodného oddelenia PZ SpiSské Vlachy zo dria 31.8.2012 navrhovatelka byva so svojimi
troma detmi a manzelom v dvojizbovom byte v bytovke v romskej osade v Obci Bystrany. Je zo slabSej
socialnej vrstvy.

Podla § 22 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika zastupovat iného nemdze ten, kto sam nie je sposobily na
pravny ukon, o ktory ide, ani ten, zaujmy ktorého su v rozpore so zaujmami zastupeného.

Podla § 192 ods. 1 O.s.p. sud je povinny postarat sa o to, aby bol ustanoveny opatrovnik osobam,
ktorého podla zakona musia mat.

Podla § 192 ods. 2 O.s.p. v uzneseni, ktorym sud ustanovuje opatrovnika uvedie rozsah opatrovnickych
prav a povinnosti.

Podla § 157 ods.3 O.s.p ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych u€astnikov
alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba predmet konania
a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Podla § 167 ods.2 O.s.p ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenie primerane ustanovenia
o rozsudku.

Vzhladom k tomu, Ze doteraj$i opatrovnik opatrovanca X. Z. sa toho ¢asu nachadza v zahraniéi, kde sa
podla vyjadrenia jeho otca méa zdrzat dlhSie , &im je podstatne zhorSend moznost menovanym riadne
a bez prietahov zastupovat' opatrovanca a spravovat’ jeho zaleZitosti, je v zaujme opatrovanca , aby
doSlo k zmene tohto opatrovnika a preto sud rozhodol o tejto zmene, priCom za nového opatrovnika
ustanovil opatrovancovi navrhovatelku, ktord s uvedenym ustanovenim suhlasila, zloZila prisludny sfub
opatrovnika a v osobe ktorého sud nezistil ziadne také prekazky, ktoré by jej branili vykonavat funkciu
opatrovnika pre opatrovanca v sulade so zdkonom a v jej zaujme.



O trovach konania rozhodol sud podfa § 146 ods. 1 pism. a/ O.s.p., kedZe ide o konanie , ktoré sa mohlo
zacat aj bez navrhu, a ich nahradu u€astnikom nepriznal.

Po vyhlaseni uznesenia, jeho odévodneni a pouceni U€astnici konania prehlasili, Ze sa prava na podanie
odvolania vzdali.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



