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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudkyriou JUDr. A. Y. vo veci maloletej N. N., W.. XX XX.XXXX,
zastupenej koliznym opatrovnikom JUDr. S. R., zamestnancom Okresného L. V. K., dietata rodicov: N.
N., W.. X X XXXXX, M..C.. F. A. M., N. XXX a otca neur&eného, na navrh U. T, L. U. E. C. V., L. W. C..
X, V., v konani o vyhlasenie osvojitelnosti

rozhodol:
Sud vyhlasuje maloletd N. N.,, W.. XX XX.XXXX za osvoijitelna.
Ziaden z U&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Urad prace, socidlnych veci a rodiny, Ko$ice dia 15.8.2012 podal navrh na vyslovenie osvojitelnosti
maloletej N. N., W.. XX. XX XXXX, ktory odévodnil tym, maloleté dieta bolo rozhodnutim tunajSieho sudu
€.k. 9P 213/2012 zverené do doCasnej starostlivosti Y. S. E. R. S., I. F. F., I. XXX/X, Ze pokusy o sanaciu
prostredia u matky boli netaspesné, nakolko matka trpi dusevnou poruchou a medzi fou a maloletym
dietatom absentuje pravidelny kontakt.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim s listinnymi dékazmi nachadzajuci sa v sidnom spise a to
predovSetkym rodnym listom maloletého dietata, spravou o preSetreni pomerov v rodine maloletého
dietata, pripojenym spisom 9P 213/2012 a zistil tento skutkovy a pravny stav:

Rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie zo dria 19.10.2012 &.k. 9P 46/2012, bola maloleta N.
zverena do spolo¢nej pestunskej starostlivosti manzelov Y. S. a R. S., ktori su povinni vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu v akom ju vykonavaju rodicia a su opravneni
maloleté dieta zastupovat a spravovat’ jeho majetok namiesto rodi¢ov v beznych veciach. Matku sud
zaviazal prispievat na vyzivu mal. N. mesa¢ne sumou rovnajucou sa 30% zivotného minima na jedno
nezaopatrené dieta, uréeného zakonom €. 601/2003 Z.z. o zivothom minime.

Zo spravy o preSetreni pomerov v rodine dietata sud zistil, Ze matka ma dalSie vyZivovacie k maloletému
E., W.. XXX XXXX, ktory bol zvereny do spolo€nej nahradnej osobnej starostlivosti Q. E. R. N., V. Y. X,,
W.. XX.X.XXXX, ktorému bola nariadena ustavna starostlivost.

Maloleta Lenka pochadza z nahodného vztahu matky, otcovstvo k maloletej doposial nebolo uréené.
Matka t. €. Zije na adrese N. XXX, A. M., G. T. F.. Je nezamestnana, z Urovne tunajSieho tUradu davku ani



prispevky k davke v hmotnej nidzi nepobera. Matka vedie tulavy spdsob Zivota, je mentalne zaostala a
nedokaze primerane komunikovat. Rodi¢ia matky obyvaju chatré, ktora pozostava z dvoch miestnosti.
Rodina Zije na nizkej sociokultirnej arovni.

Matka o maloletu N. od jej umiestnenia neprejavuje ziaden zaujem. Pokusy o sanaciu rodinného
prostredia boli nelispesné, nakolko matka trpi duSevnou poruchou a medzi fiou a maloletym dietatom
absentuje pravidelny kontakt. Nikto z pribuznych neprejavil zaujem maloleté dieta kontaktovat, resp.
zabezpecovat jeho opateru v ramci kratkodobych pobytov, &i realizovat celoro€nu starostlivost.

Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine, na osvojenie nie je potrebny suhlas rodiCov osvojovaného
maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak

a) pocas najmenej Siestich mesiacov neprejavovali skutocny zaujem o maloleté dieta najma tym, ze
ho nenavstevovali, neplnili si pravidelne a dobrovolne vyzivovaciu povinnost k maloletému dietatu
a nevynalozili Usilie upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat
starostlivost’ 0 maloleté dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

b) podas najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zaujem, ak im v
prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo

c) ak daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.

Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine, o splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata uvedenych
v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socialnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

Vzhladom na to, ze matka o maloletého dieta neprejavila a neprejavuje skutoény zaujem, neplini si
svoju vyzivovaciu povinnost, neupravila si svoje socialne pomery tak, aby mohla osobne vykonavat
starostlivost o svoje dieta a v prejaveni tohto zaujmu jej nebranila ziadna prekazka a to vSetko po dobu
viac ako 6 mesiacov, bola splnena podmienka podla ust. § 102 ods. 1 pism. a) Zakona o rodine a preto
sud vyslovil, ze maloleta osvojitelné dieta.

Rozhodnutie o trovach konania sa opiera o ustanovenie § 146 ods. 1 pism. a/ OSP, podla ktorého Ziaden
z ucastnikov konania nemé pravo na nahradu trov podla jeho vysledku, ak konanie mohlo sa zacat i
bez navrhu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia doruenia na Okresny sud KoSice -
okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu
povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny modze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia podfa O.
s. p. alebo navrh na vykonanie exekucie podla z €.233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucénej cinnosti.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, b) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutognosti, d) sud prvého
stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e)doteraz zisteny



skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a), f)rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



