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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda pred sudkynou JUDr. Mariou Mészarosovou v pravnej veci navrhovatela:
ZSE Energia, a. s., ICO: 36 677 281, Culenova 6, Bratislava, zast.. GRABAN, TORMA & PARTNERS
s. 1. 0., ICO: 36 730 564, Vodna 3, Kosice proti odporcovi: M. D., D.. XX.XX.XXXX, F. XXX/X, S. O.,
zastupeny opatrovnikom Mgr. Petrom Conkom, zamestnancom Okresného sudu Galanta o zaplatenie
890,65 Eur s prisluSenstvom tak

rozhodol:

Odporca je p o vin ny zaplatit navrhovatelovi sumu 890,65 eur, s irokom z omeskania vo vyske 9,00
% zo sumy 797,26 eur od 19.06.2009 do 15.10.2009, s urokom z omeskania vo vySke 9,00 % zo sumy
240,53 eur od 16.10.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % zo sumy 162,53 eur od
09.07.2009 do zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % zo sumy 162,53 eur od 04.08.2009
do zaplatenia, s irokom z omeskania vo vySke 9,00 % zo sumy 162,53 eur od 03.09.2009 do zaplatenia,
s urokom z omeskania vo vyske 9,00 % zo sumy 162,53 eur od 06.10.2009 do zaplatenia, nahradit trovy
konania za zaplateny sudny poplatok za navrh vo vyske 53 eur a trovy pravneho zastupenia pravhemu
zastupcovi navrhovatela vo vySke 141,26 eur, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Okresny sud Dunajska Streda vydal dia 24.10.2011 platobny rozkaz, ktorym uloZil odporcovi povinnost
do 15 dni zaplatit navrhovatelovi 890,65 € s prisluSenstvom ako aj trovy konania, alebo podat v uvedenej
lehote odpor. Platobny rozkaz nebolo mozné dorucit do vlastnych riuk odporcovi, nakofko sa jeho pobyt
sudu nepodarilo vykonanym Setrenim zistit. Na zéklade uvedenych skuto€nosti konajuci sud rozhodol
o zruSeni platobného rozkazu, vo veci nariadil pojednéavanie a odporcovi v zmysle § 29 ods. 2, 6 O. s.
p. pre toto konanie ustanovil opatrovnika.

Sud vo veci vykonal dokazovanie jednotlivymi faktirami, ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim
spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav veci:

Od spolo¢nost ZSE Energia a.s. odporca v mieste spotreby ¢. XXXXXXXXXX v €ase od 6/2009 do
10/2009 bez zmluvne odoberal elektrinu.

Na zaklade toho vystavil navrhovatel odporcovi nasledovné faktary:

- €. XXXXXXXXXX na sumu 797,26 euro splatna dra 18.06.2009

- €. XXXXXXXXXX na sumu 162,53 euro splatna dria 08.07.2009

- €. XXXXXXXXXX na sumu 162,53 euro splatna dra 03.08.2009



- €. XXXXXXXXXX na sumu 162,53 euro splatna dra 02.09.2009
- €. XXXXXXXXXX na sumu 162,53 euro splatna dra 05.10.2009

Z uvedenych faktur odporca uhradil 556,73 eur, neuhradil 890,65 eur.

Podra § 39 zak. €. 656/2004 Z. z. o energetike neopravnenym odberom elektriny je odber a) bez uzavrete;j
zmluvy alebo v rozpore s uzavretou zmluvou o 1. pripojeni k prenosovej sustave alebo o pripojeni k
distribuénej sustave, 2. dodavke elektriny,

3. zuc¢tovani odchylky Ucastnika trhu, 4. preneseni zodpovednosti za odchylku U€astnika trhu na subjekt
zuctovania, alebo 5. distribucii elektriny, b) bez ur€éeného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré
v dbsledku neopravneného zasahu odberatela nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber
elektriny, ¢) merany meracim zariadenim, ktoré nebolo namontované prevadzkovatefom sustavy, alebo
na ktorom bolo porusené zabezpedenie proti neopravnenej manipulacii. Pri neopravnenom odbere je
ten, kto elektrinu odoberal, povinny uhradit skuto€ne vzniknutd Skodu. Ak nemozno vy¢islit’ skutocne
vzniknutd Skodu na zaklade objektivnych a spolahlivych podkladov, pouzije sa spdsob vypocétu Skody
spbsobenej neopravnenym odberom elektriny, ktory ustanovi vSeobecne zavazny pravny predpis, ktory
vyda ministerstvo.

Z dokazovania bolo preukazané, Zze odporca bez platnej zmluvy o dodavke elektriny tieto dodavky
prijimal, €im navrhovatelovi spdsobil 8kodu zodpovedajucu vy8ke ceny tovaru a sluzZieb vyuctovanej
vysSie uvedenymi faktdrami (s vynimkou uhrady 556,73 eur diia 15.10.2009). sud ho na nahradu takymto
konanim spbésobenej Skody zaviazal, spolu s Urokmi z omeskania v zmysle § 517 ods. 2 OZ.

V sulade s ustanovenim § 142 ods. 1 O.s.p. sud zaviazal odporcu aj k nahrade trov konania, ktoré
pozostavaju zo sudneho poplatku, ktory €ini 53 eur a z trov pravneho zastupenia, ked pravny zastupca
ucinil 2 ukony (prevzatie veci, spisanie Zaloby), ked kazdy ukon ma hodnotu 51,45 eur k Eomu je nutné
pripocitat za kazdy ukon rezijny pausal 7,41 euro, €o spolu ¢ini 117,72 eur a k tomu je nutné pripocitat
20 % DPH 23,54 eur a tak trovy pravneho zastupenia celkom &inia sumu 141,26 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§42o0ds. 30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).
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Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 12,



b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci same;,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe vykonal navrhnuté dékazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto¢nosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).

Ak povinny dobrovolne neplni, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedia sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci ( § 251 ods. 2 O.s.p.).



