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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatelky: S.. F. A., nar. XX. XX. XXXX, bytom C. XXX, zastupena
Kutan, s. r. 0. so sidlom v Bratislave, Andrusovova 1, ICO: 36 861 308, proti odporcovi: Regionalna
sprava a udrzba ciest Topol&any a. s. so sidlom v Topol&anoch, Pod kalvariou 2003, ICO: 35 960 817,
o urlenie neplatnosti skonenia pracovného pomeru vypovedou, o odvolani odporcu proti rozsudku
Okresného sudu Topol€any zo diha 17. maja 2012, &. k. 6C/146/2011-284, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala ur€enia, Ze skon€enie pracovného pomeru vypovedou
zo dna 28. 02. 2011 je neplatné a pracovny pomer vzniknuty na zaklade pracovnej zmluvy zo dria 05. 09.
2005 v zneni neskorSich dodatkov a doplnkov, uzatvorenej medzi navrhovatefom a odporcom, nadalej
trva. Odporcovi Ziadala uloZit' povinnost nahradit’ jej trovy konania.

Napadnutym rozsudkom sud prvého stupria uréil, Zze skonenie pracovného pomeru vypovedou zo
dna 28. 02. 2011 zo strany odporcu voci navrhovatelke je neplatné a pracovny pomer navrhovatelky
zalozeny pracovnou zmluvou zo dfia 05. 09. 2005 medzi navrhovatelkou a odporcom trva. Rozhodol,
ze o trovach konania rozhodne samostatnym rozhodnutim.

Uvedeny rozsudok v€as podanym odvolanim napadol odporca, odévodniac ho tym, Zze sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, na zdklade vykonanych dbékazov dospel k nespravnym
skutkovym zisteniam a rozhodnutie sudu vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Rozsudok
sudu prvého stupna navrhol zmenit a ndvrh navrhovatelky v celom rozsahu zamietnut a odporcovi
priznat nahradu trov konania, alternativne sa domahal zruSenia napadnutého rozsudku sudu prvého
stupfia a vratenia veci na dalSie konanie.

Krajsky sud v Nitre ako odvolaci sud (§ 10 ods. 1 OSP) preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj
konanie, ktoré mu predchadzalo bez prejednania na odvolacom pojednavani (§ 214 ods. 2 OSP) a
rozhodol tak, Ze odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 OSP zastauvil.

Podla § 207 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP“), dokial o odvolani nebolo
rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak niekto vzal odvolanie spat, nemozno ho podat znova.

Podla § 207 ods. 3 OSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.



Vzhladom na nepochybny prejav véle navrhovatela, ktory, vyuZijuc svoje procesné pravo vyplyvajuce
z citovaného ustanovenia, vzal svoje odvolanie podanim zo dfia 05. 11. 2012, doru¢enym odvolaciemu
sudu drnia 07. 11. 2012 spat, odvolaci sud postupom podla tohto ustanovenia, odvolacie konanie zastauvil.

O nahrade trov odvolacieho konania odvolaci sud podla § 224 ods. 4 OSP nerozhodoval, pretoze sud
prvého stupna rozhodol, Zze o trovach konania rozhodne samostatnym uznesenim.

Toto rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



