Sud: Okresny sud Galanta

Spisova znacka: 10Cb/5/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2314223607

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Foltanova

ECLI: ECLI:SK:0SGA:2023:2314223607.28
Uznesenie

Okresny sud Galanta v pravnej veci zalobcu: Prima banka Slovensko, a.s., so sidlom Hodzova 11,
Zilina, 1ICO: 31 575 951, zastupeného splnomocnencom: SEDLACKO & PARTNERS, s.r.0., so sidlom
Stefanikova 8, Bratislava, ICO: 36 853 186, proti Zalovanému: JASPLASTIK-SK, spol. s r.o., so
sidlom Matuskovo 913, ICO: 36 242 578, zasttipenému splnomocnencom: Advokatska kancelaria JUDr.
Radomir Bzan, s. r. 0., so sidlom Nam. L. Stura 2, Bratislava, ICO: 36 861 227, o zaplatenie 767.088,-
Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. S4d zru § uje =zabezpeCovacie opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Galanta
€.k.10Cb/5/2014-754 zo dna 29.septembra 2020 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave ¢.k.
32C0b/9/2021-972 zo dna 30.aprila 2021, ktoré nadobudli pravoplatnost’ dfia 21.maja 2021.

odovodnenie:

1. Dna 11.septembra 2023 dorucil pravny zastupca Zzalovaného sudu podnet na zruSenie
zabezpec&ovacieho opatrenia s ohfadom na zamietnutie Zaloby Zalobcom.

2. Sud uznesenim sp. zn. 10Cb/5/2014-754 zo dha 29.septembra 2020 zriadil zalozné pravo za ucelom
zabezpecenia pohladavky Zalobcu vo vySke 767 088 eur s prislusenstvom na majetok vo vlastnictve
Zalovaneého ( 8pecifikovany vo vyrokovej €asti predmetného rozhodnutia), s tym, Ze Zalobca méze zacat
vykon tohto zalozného prava az po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej a iba do vysky takymto
rozhodnutim priznanej pohladavky. Proti predmetnému uzneseniu podal Zalovany prostrednictvom
pravneho zastupcu odvolanie. Odvolaci sud uznesenim &.k. 32Cob/9/2021-972 zo dha 30.aprila 2021
uznesenie sudu prvej indtancie ¢.k. 10Cb/5/2014-754 zo dna 29. septembra 2020 potvrdil. Predmetné
rozhodnutia nadobudli pravoplatnost’ dfia 21. méaja 2021.

3. Tunajsi sud rozsudkom &.k. 10Cb/5/2014-318 zo diia 24. juna 2019 Zalobu zamietol a Zalovanému
priznal nahradu trov konania v rozsahu 100% trov konania. Vo&i predmetnému rozhodnutiu podal
Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu odvolanie. Krajsky sud v Trnave rozsudkom ¢.k.
21Cob/123/2019-607 zo dha 29. juna 2021 napadnuty rozsudok sudu prvej inStancie potvrdil a
Zalovanému priznal voéi Zalobcovi narok na nahradu trov odvolacieho konania v rozsahu 100%.
Predmetné rozhodnutia nadobudli pravoplatnost dria 07. septembra 2021

4. Podla § 344 CSP, ustanovenia o neodkladnom opatreni sa pouZiju primerane aj na zabezpe&ovacie
opatrenie.

5. Podla § 335 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.



6. Nakolko v predmetnom konani bolo po jeho za¢ati nariadené zabezpecovacie opatrenie a sud Zalobu
rozsudkom ¢€.k. 10Cb/5/2014-318 zo dfia 24. juna 2019 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Trnave
€.k. 21Cob/123/2019-607 zo diia 29. juna 2021 zamietol, sud v sulade s ustanovenim § 335 ods. 1 CSP
rozhodol o zru$eni zriadeného zabezpec€ovacieho opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie (§ 357 pism. e/ CSP) a to do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje (§ 362 ods. 1 CSP).

Podla § 363 CSP, V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP, Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€fovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vyli€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP, Odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o exekutoroch a exekucnej €innosti v platnom zneni.



