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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula$ samosudkynou JUDr. [Evou Uli€nou v pravnej veci Zalobcu Home Credit
Slovakia, a. s., so sidlom Piestany, Teplicka 7434, ICO: 36 234 176, proti Zalovanej G. L., X.. XX. X.
XXXX, V. L. Z. H., S. XXXX/X, o zaplatenie 890,31 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Konanie o zaplatenie sank&ného uroku vo vyske 3,34 eura sa zastavuje.
Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobou, doruenou Okresnému stdu Liptovsky Mikulas diia 1. 12. 2011, sa Zalobca domahal vog&i
Zalovanej zaplatenia 595,97 eura, zmluvného uroku vo vysSke 231,60 eura, poplatku za vyber z
bankomatu vo vyske 13,74 eura, zmluvnej pokuty vo vyske 19,98 eura, poplatku za zaslanie upomienky
vo vysSke 3,32 eura, sankéného uroku vo vyske 3,34 eura, mesacného poplatku za vedenie G&tu vo vySke
22,36 eura, uroku z omeSkania vo vyske 0,024 % denne z istiny, od 14. 1. 2010 do zaplatenia, ako
aj nahrady trov konania. V Zalobe uviedol, Ze dfia 21. 5. 2008 uzatvoril so Zalovanou Uverovd zmluvu
Cislo 3805130172, ktora je zaroveri zmluvou o poskytnuti uveru 5807181642, s Uverovym ramcom
995,82 eura. V sulade s uverovymi podmienkami bol Zalovanej poskytnuty Uver k uspokojovaniu jej
priebeznych finanénych potrieb, z ktorych bola Zalovana opravnena &erpat prostrednictvom uUverove;j
karty. V zmluve si dojednali zmluvnu pokutu vo vySke 0,08 % z diZznej sumy za kazdy zacCaty den
oneskorenia a jednorazovu zmluvnu pokutu vo vySke 8 % z Ciastky, s Uhradou ktorej je Zalovana v
omeskani. Zalovana bola povinna splatit cely erpany Gver na poziadanie Zalobcu, v pripade, ak sa
oneskorila s platenim aspon 2 splatok alebo s platenim jednej splatky po dobu dlhSiu ako 3 mesiace.
Nakolko Zalovana nesplacala uver, diia 29. 12. 2009 je zaslal vyzvu k splateniu celého dlhu vo vyske
905,31 eura. Po zosplatneni zaplatila Zalovana len 15 eur.

V doplneni zaloby, doru¢enom sudu dna 19. 1. 2012, Zalobca uviedol, ze zmluvny Urok bol Zalovane;
vyCisleny v sulade s Uverovymi zmluvnymi podmienkami. Ziadal o CiastoCné spatvzatie Zaloby v Casti
sankéného uveru 25,39 eura.

V doplneni zaloby, doru¢enom sudu diia 21. 2. 2012, zalobca uviedol, Ze doslo k pisarskej chybe v
doplneni Zaloby zo dfia 17. 1. 2012, pri€¢om spravna vyska sankéného uroku predstavuje 3,34 eura, v
Casti o zaplatenie ktorého berie Zalobu spéat.

V doplneni Zaloby, doru¢enom sudu 29. 10. 2012, 2alobga uviedol, Ze Zalovana suma vo vySke 890,31
eura pozostava z narokov tak, ako su uvedené v Zalobe. Zalovana istina vo vySke 595,97 eura je Ciastka,



ktoru zalovana neuhradila z celkovo vy&erpanej istiny vo vyske 1009,10 eura. Zmluvny arok sa pocita
z dIznej Ciastky, priCom pri vypolte sa zohladfuju Eerpanie a splatky v danom mesiaci. Poplatok za
vyber z bankomatu bol vyuétovany na zaklade sadzobnika poplatkov, ktory mala Zalovana k dispozicii,
v sume 2,29 eura. Zmluvna pokuta bola uréend v sadzbe 8 % z Ciastky, s ktorou je Zalovana v ome&kani
viac ako 7 dni. Urok z omeskania je sank&ny urok, vypoéitany ako 0,08 % z dlznej &iastky za kazdy
zacaty defi omeskania. Poplatok za vedenie G&tu je stanoveny &iastkou vo vyske 1,49 eura. Zalovana
bola o v8etkych poplatkoch informovana prostrednictvom metodickej prirucky, ktora je zasielana spolu
s Uverovou kartou.

Zalovana v pisomnom vyjadreni k Zalobe uviedla, Ze Ziada zaplatit Zalovani sumu v splatkach, pre
nedostatok finanénych zdrojov. Viackrat poZiadala Zalobcu o splatkovy kalendar, avSak vzdy Ziadali
Uhradu celej sumy. Je nezamestnana a ma chorého manzela. Je ochotna splacat dlh po 20 eur mesacne.
Na sudnom pojednavani Zalovana zalovanu sumu nespochybnila, uviedla vSak, Ze by ju chcela zaplatit
v splatkach.

V sulade s ustanovenim § 101 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku sud vykonal sudne pojednavanie
v nepritomnosti Zalobcu, ktorému bolo predvolanie na sudne pojednavanie riadne a v&as dorucené.
Zalobca suhlasil s vykonanim sudneho pojednavania v jeho nepritomnosti. Sud preto konal a rozhodol
v jeho nepritomnosti, prihliadajuc na obsah spisu a vykonané dbékazy.

Zalovana pri vysluchu na pojednavani uviedla, Ze si od Zalobcu Ziadala Uver na televizor. Uver aj
splacala. Ked Zalobca videl, Ze aver splaca, poslal jej kartu na 30.000 Sk. Ona ich o to neZiadala. Ked
uzatvarala averova zmluvu na televizor, nechcela Ziaden Uver na kartu, chcela len uver na televizor.
P6zi¢ku na kartu v sume 30.000 Sk vy&erpala, aj ju splacala. Nevedela uviest, kolko zaplatila, splacala
to asi 1,5 roka. Pobera opatrovatelsky prispevok vo vySke 213 eur mesacne, jej manzel pobera invalidny
dochodok vo vyske 250 eur mesacne. Na byvanie platia 77 eur mesacéne, vratane elektriky. Splaca
pdzi¢ku po 15 eur, manzel po 10 eur. VyZivovacie povinnosti nema.

Okrem vysluchu Zalovanej sud vykonal vo veci dokazovanie aj listinnymi dbdkazmi, a to Uverovou
zmluvou, uverovymi zmluvnymi podmienkami spolo€nosti Home Credit Slovakia, a. s., splatkovym
kalendarom, vyzvou na splatenie dlhu, poStovym podacim harkom, informaciou o kreditnej karte Home
Credit, obsahom pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$, sp. zn. 4C/116/2012, zistiac
nasledovny skutkovy stav:

Zalovana ako diznik a zalobca ako veritel uzatvorili diia 21. 5. 2008 Gverovi zmluvu &islo
38051301725000, predmetom ktorej bolo poskytnutie Gveru vo vySke 8792 Sk na nakup TV prijimaca
znacky Tesla, ktory sa zaviazala Zalovana splacat mesacnymi splatkami vo vyske 378 Sk, pri pocte
splatok 36, ro¢nej urokovej sadzbe 30,61 % a ro¢nej percentualnej miere nakladov 35,8 %, prva splatka
splatna diia 21. 6. 2008, lehota splatnosti 20. 5. 2011. Podfa Uverovej zmluvy spoloCnost a klient
podpismi na tejto zmluvy zaroven uzatvaraju a) zavézkovy vztah z pravneho dévodu VIC podla Hlavy
12 Uverovych podmienok, b) dohodu o zraZkach zo mzdy, c) zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru
I, d) zmluvu o poskytnuti revolvingového uveru Il, to vSe v rozsahu uvedenom na rube tejto listiny a v
uverovych podmienkach.

Podla Hlavy 8, § 1 Uverovych zmluvnych podmienok spolo&nosti Home Credit Slovakia, a. s., zmluvné
strany, klient a spolognost, sa popri UZ dohodli aj na uzatvoreni zmluvy o poskytnuti revolvingového
averu, &ize zmluvy o RU |. Na z&klade takto uzatvorenej zmluvy o RU I. vznika klientovi pravo na
poskytnutie revolvingového Gveru a spoloénosti povinnost RU |. za dohodnutych podmienok poskytnut
klientovi. Klient je opravneny &erpat RU |. opakovane, prostrednictvom Gverovej karty, za podmienok
stanovenych v tychto UP, a to vzdy maximalne vo vySke nevy&erpaného zostatku dohodnutého
averového ramca RU .. Spoloénost a klient si dohodli uverovy ramec RU . vo vyske 15.000 Sk. Klient
sa uzatvorenim tejto zmluvy o RU |. zavézuje poskytnuty RU |. spoloénosti vratit a zaplatit' tiez za
poskytnutie RU . aroky. Podla Hlavy 9, § 4 Uverovych podmienok klient je povinny riadne a v&as splacat
poskytnuty RU 1., a to v pravidelnych mesaénych splatkach vzdy k 20. dfiu v kalendarnom mesiaci s
tym, Ze prva splatka sa stava splatnou k 20. driu kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom
mesiaci, v ktorom doslo k prvému &erpaniu, a teda poskytnutiu RU I.. Vy$ka pravidelnej mesacénej
splatky RU 1. bola dojednana vo vyske 4 % z vysky dohodnutého Gverového ramca RU I. platného ku
diu splatnosti danej splatky. Podra Hlavy 13, § 1 Uverovych podmienok zmluvné strany, spoloénost s
klientom, uzatvaraji popri UZ a zmluvy o RU I. stigasne aj zmluvu o RU II. Na z&klade tejto zmluvy vznika



klientovi pravo na poskytnutie revolvingového tveru, a to RU Il.. Tento RU . je klient opravneny &erpat
opakovane, a to prostrednictvom kreditnej karty, za podmienok stanovenych v tychto UP a v metodicke;
priruCke KK, a to vzdy maximalne vo vy8ke nevyCerpaného zostatku dohodnutého uverového ramca.
Podla Hlavy 13, § 2 Uverovych podmienok spolognost a klient si dohodli iverovy ramec RU II. vo vyske
15.000 Sk. V pripade, Ze k aktivacii KK podfa § 3 tejto hlavy dbjde v dobe, kedy klient bude mat aktivnu
UK, plati, Ze spolognost a klient dohodli Gverovy ramec RU II. vo vy$ke rovnajlcej sa aktualnej vyske
averového ramca RU I.

Dnia 29. 12. 2009 Zalobca vyzval Zalovanu na zaplatenie celkovej dlZnej sumy zo zmluvy o revolvingovom
uvere vo vySke 905,31 eura, v lehote 15 dni odo dia spisania listu. Uvedeny list bol odovzdany na
postovu prepravu dfia 4. 1. 2010.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Liptovsky Mikula$, sp. zn. 4C/116/2012, sud zistil, Ze
rozsudkom zo dna 28. 9. 2012, €. k. 4C/116/2012-49, bolo Zalovanej ulozené zaplatit Zalobcovi 75,19
eura, v 15 eur mesacnych splatkach, spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 100,29
eura od 30. 12. 2009 do 26. 9. 2010, zo sumy 87,74 eura od 27. 9. 2010 do 3. 11. 2011 a zo sumy 75,19
eura od 4. 11. 2011 do zaplatenia, konanie o zaplatenie 0,125 % uroku z omeSkania zo sumy 209,25
eura od 30. 12. 2009 do zaplatenia bolo zastavené a vo zvySnej Casti bola Zaloba zamietnuta. Pravnym
dévodom uplatneného naroku bola uverova zmluva €. 3805130172, na zaklade ktorej bol Zalovanej
poskytnuty uver vo vySke 291,84 eura.

Podla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika, touto ¢astou zakona sa spravuju bez ohladu na
povahu U&astnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere ( § 497).

Podla § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla § 25 ods. | zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch a inych uveroch a pézi¢kach pre
spotrebitelov, pravne vztahy, ktoré vznikli pred 11. junom 2010 na z&klade zmluvy o spotrebitefskom
Uvere, sa spravuju podla doterajSich predpisov, ak tento zakon v ods. 2 neustanovuje inak.

Podla § 2 pism. a) ;ékona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni neskorsich predpisov
(dalejlen ,zakon o SU®), na ucely tohto zakona sa rozumie spotrebitelskym dverom do€asné poskytnutie

penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom uvere vo forme odloZenej platby, pézicky,
uveru alebo v inej pravnej forme.

Podla § 2 pism. b) zakona o SU, na tgely tohto zakona sa rozumie zmluvou o spotrebitelskom uvere
zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitelsky uver a spotrebitel sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a uhradit’ celkové naklady spojené so spotrebitelskym tverom.

Podla § 4 ods. 1, 2 Zakona o SU, zmluva o spotrebitelskom Gvere musi mat pisomnu formu, inak je
neplatna, pricom spotrebitel dostane jedno vyhotovenie zmluvy o spotrebitefskom uvere.

Zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vSeobecnych nalezitosti 6) musi obsahovat’

a) obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu,
b) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

c) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela v
okamihu odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k
tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,

d) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

e) celkovu vySku a menu poskytnutého spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Cerpanie,
f) v pripade odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluZzbu, opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa
zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

g) koneénu splatnost’ spotrebitelského uveru,

h) ro&nu arokovu sadzbu; v pripade variabilnej ro€nej urokovej sadzby zmluva o spotrebitelskom Gvere
musi obsahovat podmienky zmeny variabilnej roénej urokovej sadzby, ako aj index alebo referenénu
sadzbu, ktoré sa vztahuju na pévodnu variabilnd ro€nu Urokovu sadzbu,



i) vy8ku, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkové naklady spotrebitefa spojené so spotrebitelskym
uverom, vypocitané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom uvere,

k) priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitel'sky uver platnu k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 7a ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

) veritefom vyZzadované ruenie alebo poistenie,

m) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. ¢) prvom az piatom bode, ktoré neboli zahrnuté do vypoctu
ro¢nej percentualnej miery nakladov; pri¢om sa uvedie vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo ¢o
najpresnejsi odhad,

n) opravnenie spotrebitela na zniZzenie celkovych nakladov na spotrebitelsky uver pri jeho splateni pred
lehotou splatnosti podla § 6 a spésob urCenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského uveru pred
lehotou splatnosti,

0) upozornenia tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

p) prava spotrebitela podfa § 7,

q) spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,

r) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

s) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 8 ods. 1.

Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné
ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u¢astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na
prospech zmluvnej strany, ktord je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

Podla § 39 Obcianskeho zakonnika, neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo ucelom
odporuje zakonu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

Podfla § 40 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, pisomny pravny ukon je platny, ak je podpisany konajucou
osobou; ak pravny ukon robia viaceré osoby, nemusia byt  ich podpisy na tej istej listine, ibaze pravny
predpis ustanovuje inak. Podpis sa méze nahradit mechanickymi prostriedkami v pripadoch, ked je to
obvyklé.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud Zalobu Zalobcu zamietol, nakolko nemal
preukazanu jej dévodnost. Z vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze Zalobca a Zalovana
uzatvorilidfia 21. 5. 2008 zmluvu o Gvere, ktory bol Zalovanej poskytnuty na kiipu hnutefnej veci vo vyske
8792 Sk. Hoci zmluva obsahuje ustanovenie, podla ktorého Zalobca a Zalovana podpismi na zmluve
zaroven uzatvaraju aj zmluvu o poskytnuti revolvingového Uveru |. a zmluvu o poskytnuti revolvingového
uveru Il., sud nemal preukazané platné uzatvorenie zmluvy o Uvere, z ktorej si zalobca uplatiiuje
Zalovany narok. Pravny vztah medzi Zalobcom a Zalovanou je vztahom spotrebitelskym, nakolko vznikol
medzi dodavatefom a spotrebitefom. Zmluva o revolvingovom uvere je zmluvou o spotrebitelskom
Gvere, pric¢om, podla § 4 ods. 1 zakona o SU, musi byt, a to pod nasledkom neplatnosti, uzatvorena
v pisomnej forme. Podstatnymi nalezitostami zmluvy o Uvere je dojednanie o vySke Uveru, zavazok
veritela na poZiadanie dlznika poskytnut Uver v dojednanej vySke a zavazok diznika poskytnuty uver
vratit’ a zaplatit' uroky. Zmluva o spotrebitelskom uvere taktiez musi obsahovat naleZitosti, uvedené
v § 4 ods. 2 zékona o SU. Z vykonaného dokazovania sid nemal preukazané, Ze medzi Zalobcom
a zalovanou doSlo k uzatvoreniu zmluvy o spotrebitelskom uvere pisomnou formou. V Zalobcom
predloZenej Gverovej zmluve neboli dojednané podstatné nalezitosti zmluvy o Gvere. Uverova zmluva
podpisana Zalovanou obsahovala len ustanovenie, Ze su€asne so zmluvou o poskytnuti Uveru vo vySke
8792 Sk zmluvné strany uzatvaraju aj zmluvu o poskytnuti revolvingovych averov 1., Il. V zmluve v8ak
absentuje dojednanie o vySke uveru, ako aj dojednanie zavazku veritela na poziadanie dlZznika poskytnat
uver v dojednanej vySke a zavazok diznika poskytnuty aver vratit a zaplatit' uroky. Zmluva obsahuje len



odkaz na Uverové podmienky. Uverové podmienky v$ak nespifiaju nalezitosti pisomnej formy pravneho
ukonu podla § 40 Obgianskeho zakonnika. Uverové podmienky predstavuju dojednania technického a
vysvetlujuceho charakteru, v ktorych nemozno dojednat podstatné nalezZitosti pravneho ukonu. Kedze
zmluva o spotrebitefskom uvere nebola dojednana pisomne, nebola dojednana platne. Dojednanie
podstatnych naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, ako aj podmienok poskytnutia a splacania tveru
v Uverovych podmienkach by, navyse, bolo aj v rozpore s dobrymi mravmi, kedZe predstavuje zakladné
prava a povinnosti zmluvnych stran zo zmluvného vztahu.

Podla § 96 ods. 1 Obc&ianskeho sudneho poriadku, navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na
jeho zalatie, a to s€asti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh
vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 Obc&ianskeho sudneho poriadku, sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim
navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v
konani.

Podla § 96 ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku, nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny,
ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na
rozvod, neplatnost manzelstva alebo urenie, & tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud
rozhodne o zastaveni konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

V sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud konanie v Casti o zaplatenie sankéného uroku
vo vyske 3,34 eura zastavil, nakolko Zalobca zobral v uvedenej €asti Zzalobu spat, priCom uvedeny
dispozitivny ukon mu prisluchal. Nakolko k spatvzatiu Zaloby do$lo pred otvorenim pojednavania, suhlas
Zalovanej s uvedenim Ciastoénym spatvzatim nebol potrebny, nakofko aj jej pripadny nesuhlas by bol
pravne neucinny.

Podla § 142 ods. 1 Obd&ianskeho sudneho poriadku, u¢astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud
prizna nahradu trov potrebnych na G&elné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo
veci Uspech nemal.

V sulade s citovanym zédkonnym ustanovenim vzniklo pravo na ndhradu trov konania v konani uspesnej
Zalovanej. Nakolko Zzalovana si nahradu trov konania neuplatnila, sud jej nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie vlehote 15 gm' odo dnia doruéenia rozsudku
prostrednictvom Okresného sudu Liptovsky Mikulas na Krajsky sud v Ziline v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1 O. s. p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sleduje, datum, podpis) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napéada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho
sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2 O. s. p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, mozno oddvodnit’ len tym, Ze:

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O. s. p. rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania m6ze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



