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Uznesenie

Okresny sud Nitra sudkyfiou Mgr. Miroslavou Sulekovou v opatrovnickej veci A. B., nar. XX.XX.XXXX,
trvale bytom C. D. XXX/X, XXX XX A., ktora je obmedzena v spdsobilosti na pravne ukony, zastupenej
opatrovnikom E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/X, XXX XX A., t. €. vo vykone frestu
odnatia slobody v F. G., o zmene hmotnopravneho opatrovnika, takto

rozhodol:

I.Sud odvolava zfunkcie doterajSieho opatrovnika E. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C. D.
XXX/IX, XXX XX A..

[I.Sad ustanovuje H.B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. D. XXX/X, XXX XX A. za opatrovnika
pre nesvojpravnu A. B., nar. XX XX. XXXX.

lll. Opatrovnikje opravneny a povinny zabezpeCovat, aby o opatrovanca bolo riadne
postarané, zastupovat ho v konaniach pred sudmi, Statnymi organmi a organmi samospravy, ako aj
inymi instituciami, spravovat jeho zalezitosti, najma majetok, pokial nepdjde o beznu vec, poziadat sud
o schvalenie pravneho Ukonu vykonaného v mene nesvojpravneho, predkladat sudu spravy o osobe
opatrovanca a o nakladani s jeho majetkom dvakrat ro¢ne vzdy k 30.06. a 31.12. za predchadzajuce
polro€né obdobie a po skonceni funkcie predlozit’ sudu zaverecny Ucet zo spravy majetku opatrovanca.

IV. Ziaden z U¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 06.05.2024 bol tunajSiemu sudu doru€eny navrh dcéry A. B. na zmenu opatrovnika. Svoj
navrh odévodnila tym, Ze sudom ustanoveny opatrovnik jej matky je vo vazeni a preto nemdze
menovanu riadne zastupovat. Preto navrhla, aby sud rozhodol tak, Ze za opatrovnika osoby obmedzene;j
v spbsobilosti na pravne ukony ustanovi ju.

2. Spbésobilost’ A. B. bola obmedzena rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 11Ps/1/209 zo dna
27.11.2019 v rozsahu, Ze menovana nie je spOsobila rozhodovat o svojej zdravotnej starostlivosti
a sucasne jej sud ustanovil opatrovnika v osobe jej manzela E. B.. Rozsudok nadobudol pravoplatnost
dna 17.12.2019.

3. Opatrovnik E. B. sa v suasnosti nachadza vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu uloZil Okresny
sud Dunajska Streda rozsudkom sp. zn. 4T/73/2021, vykon trestu mu kon¢&i dia 19.03.2025.

4. Obec A. sudu dha 05.08.2024 oznamila, Ze jej nie su zname dovody, pre ktoré by dcéra A. B., H. B.,
nemohla vykonavat funkciu opatrovnika svojej matky.

5. Podla § 22 ods. 2 Obc¢ianskeho zakonnika zastupovat iného neméze ten, kto sam nie je spdsobily na
pravny ukon, o ktory ide, ani ten, zaujmy ktorého su v rozpore so zaujmami zastupeného.



6. Podla § 26 Obcianskeho zakonnika pokial fyzické osoby nie su spdsobilé na pravne ukony, konaju
za nich ich zakonni zastupcovia.

7. Podla § 27 ods. 2 Obgianskeho zakonnika zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud
rozhodnutim pozbavil spOsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spbsobilost na pravne ukony sud
rozhodnutim obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

8. Podla § 27 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, ak za opatrovnika nemo6ze byt ustanoveny pribuzny
fyzickej osoby ani ina osoba, ktora splfia podmienky pre ustanovenie za opatrovnika, ustanovi sud za
opatrovnika organ miestnej spravy pripadne jeho zariadenie, ak je opravnene vystupovat svojim menom
(§ 18 ods.1).

9. Podla § 30 Obcianskeho zakonnika, ak dojde k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami
zastupeného, alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zakonny zastupca, ustanovi
sud osobitného zastupcu.

10. Podla § 272 CMP (zakona €. 161/2015 Z. z. - Civilného mimosporového poriadku) sud ustanovi
opatrovnika fyzickej osobe, ak tak ustanovuje osobitny predpis.

11. Podla § 274 ods. 2 CMP v uzneseni, ktorym ustanovuje opatrovnika, sud vymedzi rozsah
opatrovnickych prav a povinnosti v sulade s u¢elom, na ktory bol opatrovnik ustanoveny.

12. Podla § 275 CMP sudom ustanoveny opatrovnik vykonava svoje prava a povinnosti riadne a dba
na pokyny sudu.

13. Podla § 276 CMP sud odvola opatrovnika z vykonu funkcie na jeho navrh.

14. Podla § 277 ods. 1 a 2 CMP, sud dohliada na spdsob vykonu funkcie opatrovnika. Sud opatrovnika
odvol4, ak strati spésobilost’ na vykon funkcie, porusuje povinnosti, zneuziva svoje prava alebo z inych
vaznych dévodov.

15. Podla § 93 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 543/2005 Z.z.
o Spravovacom a kancelarskom poriadku pre okresné sudy, krajské sudy, Specializovany trestny sud
a vojenské sudy, sud ulozi opatrovnikovi, ktory bol ustanoveny osobe pozbavenej spésobilosti na pravne
ukony alebo obmedzenej v spdsobilosti na pravne ukony, povinnost predkladat’ sudu najmenej dvakrat
do roka spravy o opatrovancovi a spravy o nakladani s jeho majetkom v lehotach, ktoré urci.

16. Vzhladom na charakter konania, s poukazom na &l. 7 a 12 CMP a v sulade so zasadou hospodarnosti
konania, rozhodol sud bez nariadenia pojednavania, ked vyjadrenie dotknutej osoby sud povaZzoval za
dostacujuce na posudenie veci za u¢elom rozhodnutia o navrhu na zmenu opatrovnika.

17. V danom pripade dcéra A. B. poZiadala o zmenu opatrovnika. Jej navrh je dévodny, vzhladom
na zistenu skutocnost, Ze doterajsi opatrovnik E. B. z objektivnych dévodov, ked je obmedzena jeho
osobna sloboda, neméze riadne vykonavat funkciu opatrovnika A. B.. Su€asne je spravou Obce A.
preukazané, Zze H. B. je osobou vhodnou vykonavat funkciu opatrovnika svojej matky.

18. Sud preto s poukazom na uvedené rozhodol podla 272 CMP a § 274 ods. 2 CMP o zmene
opatrovnika tak, ako je uvedené vo vyrokoch | - Il tohto uznesenia.

19. O trovach konania rozhodol sud podfa § 52 CMP, v zmysle ktorého Ziaden z u€astnikov nema nérok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Nitra na Krajsky sud v Trnave, pisomne v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie méze podat
strana, v neprospech ktorej bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie musi mat’ nalezitosti podla § 127 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (musi byt v fiom
uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, musi byt podpisané
a uvedena spisova znacka tohto konania) a podla § 363 Civilného sporového poriadku (musi sa v fiom
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.



