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Uznesenie
Okresný súd Nitra, v právnej veci navrhovateľky: U. Y., bytom X., H.. XXX/XX, zast. Advokátskou
kanceláriou JUDr. Cimrák s.r.o., so sídlom Štefánikova č. 7, Nitra, IČO: 36 868 876, proti odporcovi: E.
Y., bytom X., G.. XX, o zaplatenie 6.638,78 eur takto

r o z h o d o l :

Súd   s ch v a ľ u j e  súdny zmier  uzatvorený medzi účastníkmi konania v tomto znení:

Odporca je  p o v i n n ý   zaplatiť navrhovateľke sumu 6.177,84 eur, spolu s úrokom z omeškania
vo výške 3,5 % ročne z dlžnej sumy od 7.11.2012 do zaplatenia, s tým, že dlžná suma bude splatená
v mesačných splátkach po 250 eur, vždy do 15-teho dňa v mesiaci, počnúc mesiacom nasledujúcim
po nadobudnutí právoplatnosti uvedeného súdneho zmieru, pod stratou výhody splátok. Odporca bude
splácať dlžnú sumu na účet navrhovateľky vedený vo VÚB banke, a.s., na meno Emília Verešová, flexi
účet č. 2577235353/0200.

Odporca sa  z a v ä z u j e   zaplatiť navrhovateľke náhradu trov konania vo výške 120 eur   do 30 dní
od právoplatnosti uznesenia na účet právneho zástupcu navrhovateľky.

Súd  p r i z n á v a  navrhovateľke čiastočné oslobodenie od zaplatenia súdneho poplatku a to v rozsahu
jeho doplatku vo výške 298,50 eur.

o d ô v o d n e n i e :

Súd   s ch v a ľ u j e  súdny zmier  uzatvorený medzi účastníkmi konania v tomto znení:

Odporca je  p o v i n n ý   zaplatiť navrhovateľke sumu 6.177,84 eur, spolu s úrokom z omeškania
vo výške 3,5 % ročne z dlžnej sumy od 7.11.2012 do zaplatenia, s tým, že dlžná suma bude splatená
v mesačných splátkach po 250 eur, vždy do 15-teho dňa v mesiaci, počnúc mesiacom nasledujúcim
po nadobudnutí právoplatnosti uvedeného súdneho zmieru, pod stratou výhody splátok. Odporca bude
splácať dlžnú sumu na účet navrhovateľky vedený vo VÚB banke, a.s., na meno Emília Verešová, flexi
účet č. 2577235353/0200.

Odporca sa  z a v ä z u j e   zaplatiť navrhovateľke náhradu trov konania vo výške 120 eur   do 30 dní
od právoplatnosti uznesenia na účet právneho zástupcu navrhovateľky.

Súd  p r i z n á v a  navrhovateľke čiastočné oslobodenie od zaplatenia súdneho poplatku a to v rozsahu
jeho doplatku vo výške 298,50 eur.

O d ô v o d n e n i e



Navrhovateľka sa návrhom zo dňa 7.6.2011 domáhala, aby súd zaviazal odporcu v 2. rade Všeobecnú
úverovú banku, a.s., Bratislava, alternatívne odporcu v 1.rade  E. Y. zaplatiť jej sumu 6.638,78 eur  a
náhradu trov konania. Návrh odôvodnila tým, že uvedené peniaze sú jej výlučným vlastníctvom,  získala
ich darom od rodičov, pričom odporca v 2. rade založil účet vo VÚB banke a hotovosť vložil na účet s tým,
že ona bola spoludisponentka.  Po rozvode manželstva jej odporca v 1.rade zrušil spoludisponentské
oprávnenie nakladať s vkladovým účtom, čím jej zasiahol do práva vlastníka užívať a disponovať vecou.

Pred začatím konania vo veci samej navrhovateľka zobrala návrh voči odporcovi v 2. rade späť, nakoľko
zistila, že odporca v 2. rade  neeviduje účet na ktorom by boli jej peňažné prostriedky. Súd preto konanie
voči tomuto odporcovi uznesením č. k. 8 C 42/2011-55 zo dňa 3.10.2012 zastavil, takže predmetom
konania zostal nárok navrhovateľky na  zaplatenie žalovanej sumy už iba  voči odporcovi v 1.rade.

Na pojednávaní dňa 7.11.2012 odporca potvrdil existenciu finančného daru od rodičov navrhovateľky i
to, že čiastka 200.000,- Sk bola uložená na jeho účet. Nakoľko bol zo strany navrhovateľky predložený
doklad o tom, že peniaze rodičia darovali jej a on toto nevie vyvrátiť, akceptuje návrh navrhovateľky
a súhlasí s vrátením peňažnej sumy, avšak  iba vo výške 6.177,84   eur, ktorú sumu si previedol na
svoj účet, pričom by ju splácal v mesačných splátkach. Právny zástupca navrhovateľky toto stanovisko
akceptoval, netrval na návrhu v časti nároku vo výške 460,94 eur a súhlasil i s mesačnými splátkami.
Nato účastníci konania uzatvorili zmier na základe ktorého by odporca vyplatil navrhovateľke sumu
6.177,84 eur, spolu s úrokom z omeškania vo výške 3,5 % ročne z dlžnej sumy od 7.11.2012 do
zaplatenia, s tým, že dlžná suma bude splácaná v mesačných splátkach po 250 eur a žiadali, aby súd
tento zmier schválil.

Podľa § 99 ods.1 Občianskeho súdneho poriadku / ďalej OSP/, ak to povaha veci pripúšťa, môžu
účastníci skončiť konanie súdnym zmierom. O zmier sa má súd vždy pokúsiť.  Ak to umožňujú okolnosti
prejednávanej veci, môže súd pred prvým pojednávaním a počas konania účastníkov vyzvať, aby sa o
zmier pokúsili mediáciou a zúčastnili sa na informatívnom stretnutí u mediátora zapísaného v registri
mediátorov.

Podľa § 99 ods.2 OSP, súd rozhodne o tom, či zmier schvaľuje, neschváli ho, ak je v rozpore s právnymi
predpismi. V takom prípade súd po právoplatnosti uznesenia pokračuje v konaní.

Podľa § 99 ods. 4 OSP, prvá veta, schválený zmier má účinky právoplatného rozsudku.

Súd pri rozhodovaní o schválení súdneho zmieru vychádzal jednak z prejavov vôle účastníkov konania,
ale aj  z vykonaného dokazovania, v rámci ktorého sa oboznámil s darovacou zmluvou zo dňa 17.4.2002,
kúpnou zmluvou zo dňa 17.4.2002, zmluvou o vkladovom účte zo dňa 17.7.2002, zmluvou o poskytnutí
spotrebného úveru zo dňa 7.5.2008, výpisom z účtu VÚB banky č. 1900630993, dodatkom k zmluve o
vkladovom účte zo dňa 7.5.2008, kúpnopredajnou zmluvou motorového vozidla, rozsudkom Okresného
súdu Nitra č.k. 15 C 213/2008-44 zo dňa 3.3.2009, čestným prehlásením zo dňa 12.4.2011 a 29.4.2011,
históriou transakcií  na účte č. 1900630993/ 0200, pripojenými spismi tunajšieho súdu sp.zn. 9 C
41/2012, 25 C 151/2009 a 10 C 94/2011 a dospel k záveru, že boli splnené všetky podmienky pre
schválenie uzatvoreného súdneho zmieru.

V konaní bolo preukázané, že finančné prostriedky pôvodne vo výške 6.638,78 eur  /200.000,- Sk/,
uložené na účet zriadený vo VÚB banke, boli darované navrhovateľke a tvoria jej výlučné vlastníctvo.
Napriek tomu s nimi disponoval odporca, keď čiastku 6.177,84 eur  previedol na svoj účet, postupne
vybral a použil pre svoju potrebu, čím vznikla na strane navrhovateľky škoda v tomto rozsahu t.j. vo
výške 6.177,84 eur.



Podľa § 126 ods.1 Občianskeho zákonníka / ďalej OZ/, vlastník má právo na ochranu proti tomu, kto
do jeho vlastníckeho práva  neoprávnene zasahuje, najmä sa môže domáhať vydania veci od toho, kto
mu ju neoprávnene zadržuje.

Podľa § 420 ods.1 OZ, každý zodpovedá za škodu, ktorú spôsobil porušením právnej povinnosti.

S poukazom na cit. ustanovenia Občianskeho zákonníka a preukázaný skutkový stav, súd schválil súdny
zmier uzatvorený medzi účastníkmi konania, ktorým došlo k dohode o výške nároku navrhovateľky a
spôsobe jeho úhrady,  nakoľko zistil, že takto uzatvorený zmier  je v súlade s právnymi predpismi.

Súčasťou uzatvoreného súdneho zmieru bola i dohoda účastníkov o náhrade trov konania, ktoré vo
výške 120 eur bude znášať odporca.

O oslobodení navrhovateľky od zaplatenia doplatku súdneho poplatku vo výške 298,50 eur súd rozhodol
podľa § 138 ods.1 OSP, keďže na základe predložených dokladov mal za preukázané, že sú splnené
podmienky pre priznanie čiastočného oslobodenia.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu v časti schváleného zmieru odvolanie nie je prípustné (§ 202 ods.3 písm. h)
OSP). Inak je prípustné odvolanie do 15 dní od doručenia rozhodnutia cestou tunajšieho súdu na Krajský
súd v Nitre.


