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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Pezinok v Pezinku, v konani pred sudkyriou JUDr. Lubomirou Krchnikovou, v pravnej veci
starostlivosti sidu o maloletého V. K., nar. X.X.XXXX, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, odbor socialnych veci, Moyzesova 2, Pezinok, pracovisko
Senec, dieta rodicov: K. K., nar. XX.XX.XXXX a E. K., nar. XX.X.XXXX obaja bytom X., G. XX, o podnete
kolizneho opatrovnika na nariadenie vychovného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud uklada maloletému V. K., narodenému X.X.XXXX vychovné opatrenie, podla ktorého sa malvolety
do jeho pInoletosti do¢asne odnima z osobnej starostlivosti rodi¢ov a nariaduje mu pobyt v O. X. C. K.,
L.. M.., Y. Q. XXXX, N..

Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Podnetom Urad préace, socialnych veci a rodiny v Pezinku, pracovisko Senec Ziadal o nariadenie
predbezného opatrenia o uloZenie vychovného opatrenia nad maloletym V. a ziadal aby ho sud umiestnil
do O.D. C. K., L.M.. N., Y. Q. XXXX. Svoj navrh odévodnili tym, Ze s maloletym maju adoptivny rodigia
vychovné problémy uz od predSkolského veku, bol hyperaktivny, fajcit zacal ako 11-ro€ny, podielal sa na
drobnych kradeziach v obchodoch, ako 12ro¢ny absolvoval dobrovolny pobyt v diagnostickom centre.
Napriek opakovanym pobytom v zariadeniach sa situacia nezmenila, malolety ma dlhodobé problémy ,
poruchy spravania, zdrziava sa v nehodnej partii, dostal sa do kontaktu s omamnymi a psychotropnymi
latkami, s marihuanou, star§im sestram ukradol 200 eur.

Tunajsi sud predbeznym opatrenim ¢€..k. 12P 154/2012-5 zo dfia 24.5.2012 predbezne navriadil
maloletému docasné umiestnenie do starostlivosti nahradzujucej starostlivost rodicov, v O. X. C. K,,
L..M.. Y. Q. XXXX N., uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 16.6.2012.

Uznesenim tunajSieho sudu €.k. 12P 154/2012-19 zo dna 31.7.2012 sud zacal bez navrhu konanie o
nariadenie vychovného opatrenia- pobyt v resocializaénom stredisku pre drogovo zavislych.

S’l:ld vykonal dékaz vysluchom uc¢astnikov konania, oboznamil sa s rodnym listom maloletého, navrhom
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Pezinok, pracovisko Senec , pisomnou spravou n.M..Q. K. N.,
spravou kolizneho opatrovnika z preSetrenia pomerov maloletého, a zistil nasledovny skutkovy stav:



Malolety V. nie je biologickym dietatom rodi¢ov maloletého, ktory si maloletého osvojili. Na pojednavani
adoptivni rodi€ia maloletého uviedli, Ze malolety V. bol od mali¢ka nezvladnutefné dieta, napriek tomu
sa jeho vychove venovali rovnako zodpovedne ako k svojim dvom biologickym dcéram. Maloletého si
osvojili ded mal 7 mesiacov, vyrastal v rodine obklopeny laskou, pomocou a fungujicou rodinou. Napriek
enormnému Usiliu  spravanie sa V. bolo nadalej tazko zvladnutelné, malolety absolvoval dobrovolné
resocializané pobyty , bez kladného efektu. TerajSie zlepSené spravanie sa v n.o. sa javi ako ucelové
spravanie, nakolko V. dovfSi v januari 18 rokov a uz dnes je dévodna obava Ze jeho spravanie sa bude
problémové, preto obaja rodi€ia suhlasia aby do plnoletosti bol V. v zariadeni kde je pod odbornym
dozorom.

Zo zaverov pisomnej spravy n.o. Cisty def sud zistil, Ze malolety sa momentalne nachadza v
podmienecénej prvej faze resocializacného programu. Pokrok ktory v ramci svojho resocializacného
procesu dosiahol je vzhfadom k osobnostnym charakteristikam ako aj k motivacii maloletého pocas
prvych mesiacoch resocializaného procesu primerany, no je potreba nadalej podporovat maloletého
k pozitivhej zmene spravania, postojov a hodn6t. Preto vnimaju u maloletého V. potrebu dal3ej
odbornej psychoterapeutickej a resocializacnej starostlivosti. Resocializacia drogovo zavislych ludi
je v8ak dlhodoby systematicky proces. Pre zaistenie optimalneho vysledného efektu tohto procesu
odporuéaju maloletému pokradovat v resocializaénom procese v plne dizke trvania 18 - 24 mesiacov.

Podla §-u 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

c) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrariovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mdézu ohrozit alebo narusit jeho priaznivy vyvoj; dodrZiavanie uloZzeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi¢om povinnost podrobit sa socialnemu poradenstvu alebo
odbornému poradenstvu v Specializovanych zariadeniach.

Podla §-u 37 ods. 3 Zakona o rodine, Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo 48, buducich osvoijitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podia §
103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu

Podla §-u 37 ods. 4 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o ulozeni vychovnych opatreni podla odseku 3,
md&zZe ich vhodne a ucelne spéjat’ s vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku 2.

S poukazom na zisteny skutkovy stav je zrejmé, Ze spravanie maloletého V. je vazne nerusené,
prejavuje sa v nereSpektovani prirodzenych autorit (rodi€ov, ucitefov), uzivani omamnych latok, preto
do plnoletosti maloletého bude potrebné aby bol pod odbornym dohladom a pokradoval v pobyte v n.o.
Cisty defi Galanta.



Vzhlfadom k zistenému skutkovému stavu sa javi doasné odnatie maloletého V. z osobnej starostlivosti
rodiCov a jeho umiestnenie v resocializatnom zariadeni ako nevyhnutné aj s poukazom na vyjadrenie
kolizneho opatrovnika a pisomnej spravy n.o. a rodi€ov maloletého, ktori dalSi pobyt v ich zariadeni
odporudili.

Dodasné zverenie do RS Cisty deri
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie, na podklade § 204 odseku 1) O. s. p, podla ktorého
odvolanie sa podava do 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak
bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu
vykonanej opravy. Odvolanie sa podava cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Bratislave pisomne
a v troch vyhotoveniach..

Podla § 205 odsek 1) O. s. p., v odvolani sa ma popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



