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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il, v pravnej veci starostlivosti sudu o maloletého: A. K., E. XX XX.XXXX, bytom
G. XX/B, XXX XX 1., dieta rodiCov - matka: A.. A. K., E. XX XX XXXX, J. I. G. XX/B, XXX XX 1., t.€.
P. Q. XXX/XX, S. a otec: Z. K., narodeny XX.XX.XXXX, trvale bytom Z. XX, XXX XX I., zastupeny
Advokatska kancelaria Prachova & Partners, s.r.o., so sidlom MiletiCova 21, 821 08 Bratislava o navrhu
otca maloletého na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh otca maloletého na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 14.09.2023 sa otec maloletého domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud urc€il, Ze matka maloletého je opravnena stykat sa s maloletym
kazdy utorok kalendarneho tyZdna vzdy v ase od 17:00 do 17:30 hod. prostrednictvom aplikacie Skype
za asistencie psycholéga Centra pre deti a rodiny S.i. v priestoroch tohto centra.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze malolety bol zvereny do osobnej starostlivosti otca a otec zabezpeluje
pInu starostlivost o maloletého od septembra 2022. Od tohto obdobia nemala matka s maloletym Ziadny
kontakt, otec sa snazil matku priebezne o maloletom informovat. Pri rozhodovani o zvereni maloletého
sud zaroven upravil styk maloletého s matkou, a to tak, Ze matka je opravnend stykat sa s maloletym
kazdy utorok kalendarneho tyZdna vzdy v Case od 15:00 do 15:30 hod. prostrednictvom aplikacie Skype
a za asistencie psycholdga Centra pre deti a rodiny S.. Takto nastaveny styk maloletému, ani jeho otcovi
nevyhovuje vzhfadom na to, Ze otec maloletého je zamestnany a €ase ur€enom sudom sa nachadza
na pracovisku. Vzhfadom na uvedené bol otec maloletého nuteny bravat si v praci na uvedeny &as
dovolenku. Malolety sa zaroveri v uvedenom €ase nachadza v Skolskom klube deti. Pre oboch je teda
sudom ur&eny €as nevyhovujuci. Otec v navrhu uviedol, Ze situaciu komunikoval aj s Centrom pre deti
a rodiny S., ktoré suhlasilo s presunutim kontaktu matky s maloletym prostrednictvom aplikacie Skype,
na neskorsi ¢as, a to na ¢as medzi 17:00 az 17:30 hod.

3. K navrhu otec pripojil rozsudok Okresného sudu Svidnik €. k. 4P/24/2020-1177 zo dfia 13.06.2023,
pravoplatny diia 28.07.2023, ktorym je okrem iného upraveny aj styk matky s maloletym synom.

4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) na konania podfa tohto zakona
sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP) pred zadatim konania, pocas
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.



6. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 326 ods. 1 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP) neodkladné opatrenie mozno
nariadit’' aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

9. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podla § 330 ods. 1 CSP sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.

12. Podla § 331 ods. 1 CSP navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doru€i sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

13. Podla § 331 ods. 2 CSP uznesenie o neodkladnom opatreni sud odo$le najneskér do troch dni od
jeho vyhotovenia.

14. Sud po zvazeni v8etkych vysSie uvedenych skuto€nosti dospel k zaveru, Ze navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia je v celom rozsahu neddvodny. Neodkladné opatrenie je institut, ktory
slizi na bezodkladnu uUpravu pomerov, ak bezprostredne hrozi ujma na pravach alebo pravom
chranenych zaujmoch. Pravny zastupca navrhovatela v navrhu uviedol a navy$e zvyraznil skutonost,
Ze pri nariadovani neodkladného opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti nad poziadavkou uplnosti
skutkovych zisteni s ¢im sud suhlasi, avdak zaroveh dodava, Ze pri nariadeni neodkladného opatrenia
musi byt preukazana aj bezodkladnost’ potreby upravit pomery na strane maloletého, ¢o v tomto
pripade nebolo preukazané. Z navrhu vyplyva, Ze malolety realizuje styk s matkou v takej forme a v
takom rozsahu, ako bolo uréené Okresnym sudom Svidnik, citovanym rozsudkom, ktory nadobudol
pravoplatnost dha 28.07.2023. Z navrhu je rovnako zrejmé, Zze otec maloletému v styku s matkou
Ziadnym spdsobom nebrani. Jediny problém, ktory je aj predmetom tohto navrhu, v styku maloletého
s matkou je udajne v Case, kedy sa tento styk realizuje. Z navrhu je zrejmé, Ze s Upravou ¢asu styku
maloletého s matkou, na neskorsi €as, suhlasi aj Centrum pre deti a rodiny S., prostrednictvom ktorého
sa styk realizuje. KedZe nejde o podstatny zasah do pomerov tak, ako boli upravené rozsudkom, ale
pozZiadavka otca maloletého predstavuje nepatrnu Upravu, ktora Ziadnym spo6sobom nezmeni pomery na
strane maloletého, ma sud za to, Ze navrh otca na vydanie neodkladného opatrenia je v celom rozsahu
neddvodny. Vzhladom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti ma sud za to, Ze uvedeny posun ¢asu,
za predpokladu suhlasného stanoviska ucastnikov, je mozné rieSit vzajomnou komunikaciou a dohodou
medzi rodiémi maloletého a Centrom pre deti rodiny S.. Sud ma za to, Ze potreba bezodkladnej Upravy
pomerov vzhladom na skuto€nosti uvedené v navrhu nie je dana. Preto sud navrh otca zamietol ako
neddvodny.

15. Vzhfadom k vy3Sie uvedenému a s poukazom na citované ustanovenia zakona sud rozhodol tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je na podklade § 355 ods. 2 v spojeni s § 357 pism. d) Civilného sporového
poriadku pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat’ v lehote 15 dni od jeho doruéenia na Krajsky sud v
Trnave prostrednictvom tunajSieho sudu, pisomne a v troch vyhotoveniach.

Podla § 365 ods. 3 CMP uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.



