Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 7C/102/2011

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5411203130

Déatum vydania rozhodnutia: 31.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Rastislav Plutinsky

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2012:5411203130.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudcom JUDr. Rastislavom Plutinskym v pravnej veci zalobcu: Slovenska
advokatska komora so sidlom v Bratislave, Kolarska 4, ICO: 30 795 141, zast.: Legium, s. r. 0., so sidlom
Bratislava, Majova 21, ICO: 36 867 870, proti zalovanému L.. L. B. nar. XX.XX.XXXX, bytom C., P. H. M.
XXXX, zasttpeny opatrovnikom Mgr. K. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. M., ul. S. XXXX/XX, v konani
o zaplatenie 26,56 EUR s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi sumu 26,56 EUR spolu s irokom z omeskania vo vySke
8,5 % ro¢ne zo sumy 26,56 EUR od 1.2.2008 do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
tohto rozsudku.

II. O trovach konania sud rozhodne po pravoplatnosti vo veci same;j.
oddévodnenie:

Zalobou podanou diia 13.12.2010 p6vodne na Okresny sud Cadca a néasledne diia 09.08.2011
postupenou na tunajsi sud, zalobca ziadal, aby sud zaviazal zalovaného zaplatit mu sumu 26,56 EUR
s 8% rocnym urokom z omeskania od 01.02.2008 do zaplatenia a trovy konania. Svoj navrh odévodnil
tym, ze odporca bol zapisany do zoznamu advokatov, ktory vedie Slovenska advokatska komora, z Eoho
mu vyplyvaju urcité povinnosti. Slovenska advokatska komora na zaklade poistnej zmluvy €. XXX XXX
XXXX zo dfia 19.12.2009, ktoru uzavrela s Kooperativa poistoviiou, a. s. na poistenie zodpovednosti za
Skodu spdsobenu vykonom advokacie, zaplatila poistenie za vSetkych advokatov zapisanych v zozname
SAK, ktori nepreukazali, Ze su poisteni samostatne. Zakladné ro¢né poistné bolo stanovené na sumu
53,11 EUR na kazdého poistenca. Zalobca dalej uviedol, Ze Zalovany si svoju povinnost
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uhradit’ Zalobcovi poistné za rok 2008 do 31.1.2008 nesplnil. Bola mu zaslana vyzva na zaplatenie dlzne;j
sumy, av8ak do dna, kedy bola podana Zaloba, svoj dih neuhradil. KedZe Zalovany bol v roku 2008
vyCiarknuty zo zoznamu advokatov, je povinny uhradit len alikvotnu Cast’ poistenia za rok 2008, t. j.
26,56 EUR.

V priebehu konania sa nepodarilo zistit miesto pobytu zalovaného. Z tohto dévodu mu sud uznesenim
zo dfia 26.06.2012, pravoplatnym dna 18.08.2012 ustanovil opatrovnika jeho dcéru, Mgr. K. B..



Opatrovni¢ka Zalovaného sa na pojednavanie uréené na den 31.10.2012 nedostavila.

Pravny zastupca zalobcu na pojednavani zotrvaval na podanej zZalobe v zmysle zmeny pripustene;j
uznesenim tunajsieho sudu sp. zn. 7C/102/2011 zo dan 02.04.2012.

Sud vykonal dokazovanie aj oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zalozenymi v spise. Zistil tento
skutkovy a pravny stav:

Zalovany bol zapisany do zoznamu advokatov, ktory vedie Slovenska advokatska komora (SAK) a v
zmysle zak.¢. 586/2003 Z.z. o advokécii a o zmene a doplneni zakona &. 455/1990 Zb. o Zivhostenskom
podnikani (Zivnostensky zakon) v zneni neskorSich predpisov, je advokat povinny riadne a v&as
splatit prispevok na &innost komory a vykonavat dalSie platby ur€ené predpisom komory, uznesenim
konferencie advokatov, pripadne predsednictvom komory v rdmci jej pravomoci a byt poistenym pocas
celého €asu vykonu advokacie. Ako sud zistil, tak odporca v roku 2008 nepreukazal SAK, Ze je poisteny
samostatne a preto tato zaplatila za neho poistné, pric¢om podla poistnej zmluvy & XXX XXX XXXX zo
dna 19.12.2007, ktoru uzavrela s Kooperativa poistovrfiou, a. s. bolo roéné poistné v sume 1.500,- Sk,
tj. 53,11 EUR za kazdého poistenca. Odporca vSak bol v priebehu roku 2008 vyc¢iarknuty zo zoznamu
advokatov ku driu 09.10.2008 v zmysle §7 ods. 1 pism. f) Zadkona €. 586/2003 o advokacii a preto je
povinny uhradit’ len alikvotnu Cast’ poistenia za tento rok, t. j. 26,56 EUR.

Podla § 27 zakona ¢&. 586/2003 Z.z. advokacii a o zmene a doplneni zakona ¢&. 455/1991 Zb. o
zivnostenskom podnikani (zivnostensky zakon) v zneni neskorsSich predpisov, ods. :

1) Advokat je povinny pri zapise do zoznamu advokatov a kedykolvek na pisomnu vyzvu komory do 30
dni preukazat’ komore samostatnu poistnd zmluvu o poisteni svojej zodpovednosti za Skodu spdsobenu
vykonom advokacie. Poistenie musi trvat’ po€as celého &asu vykonu advokacie. Ak advokat vykonava
advokaciu ako spolognik spolo¢nosti podla tohto zakona, povinnost podfa tohto ustanovenia sa vztahuje
iba na tuto spolo¢nost.

2) Komora moéze uzatvorit hromadnu poistnd zmluvu o poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenu
vykonom advokacie v prospech advokatov zapisanych do zoznamu vedeného komorou. Ak advokat
suhlasi s hromadnym poistenim zodpovednosti za Skodu, jeho povinnost preukazat komore samostatnu
poistnd zmluvu podla odseku 1 zanika. Advokat méze svoj
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suhlas s hromadnou poistnou zmluvou neskér U¢inne odvolat, len ak su¢asne splni povinnost' podla
odseku 1.

3) ak advokat suhlasi s poistenim svojej zodpovednosti za Skodu v ramci hromadnej poistnej zmluvy
uzavretej komorou, je povinny platit komore poistné vo vyske a spésobom dohodnuté v hromadne;j
poistnej zmluve alebo uréené rozhodnutim predsednictva komory (§ 70).

Podla § 29 tohto zakona ods.:
1) Advokat je povinny riadne a v&as platit’ prispevok na &innost komory a vykonavat dalSie platby urCené

predpisom komory, uznesenim konferencie advokatov (§ 68), pripadne predsednictvom komory (§ 70)
V ramci jej pravomaoci.



2) Povinnosti podla odseku 1, ktoré mu vznikli po¢as vykonu advokéacie, nezanikaju vy€iarknutim zo
zoznamu advokatov. To neplati, ak doSlo k vy€iarknutiu zo zoznamu advokatov podfa § 7 ods. 1 pism.
a) alebo b).

Podla Uznesenia konferencie advokatov o prispevku na €innost SAK u¢inného od 01.01.2000 a
Uznesenia konferencie advokatov o prispevku na &innost SAK G¢inného od 19.06.2004, vyplyva
advokatom povinnost uhradit prispevok vo vySke 6.000,- Sk (199,16 EUR) ro¢ne, pri€om tento je splatny
vopred, najneskdr do 30. aprila kalendarneho roka. V pripade nedodrzania lehoty, zaplati advokat, ktory
je vomeskani, pokutu vo vySke 10 % prispevku za kazdy zaCaty mesiac omeskania, maximalne do vysky
100 %. Z Uznesenia konferencie advokatov o socialnom fonde ucinného od 11.12.1999 a z Uznesenia
konferencie advokatov o socialnom fonde Uc¢inného od 19.06.2004 vyplyva advokatom povinnost uhradit
prispevok vo vyske 500,- Sk (16,60 EUR) ro€ne, pricom tento je splatny vopred, najneskér do 30. aprila
kalendarneho roka. V pripade nedodrzania lehoty zaplati advokat, ktory je v omeskani, penale vo vySke
10% prispevku za kazdy zaCaty mesiac omeskania.

Podla § 517 ods. 1 veta prva OZ, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplnil, je vomeskani. Ak ho nesplni
ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit, ak
ide o delitelné plnenie, mbZe sa odstupenia veritela za tychto podmienok tykat’ aj jednotlivych plneni.

Podla § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat
od dIznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinnost platit poplatok z
omeskania. Vy38ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

Vzhladom na zisteny skutkovy stav, kedy bolo preukazané, Ze odporca nebol poisteny samostatne a
neuhradil navrhovatelovi roéné poistné v alikvotnej €asti, ktort za neho tento poistovni plnil na zaklade
hromadnej poistnej zmluvy, sud odporcu zaviazal k Uhrade Zalovanej sumy. Zaroven ho zaviazal k uhrade
uroku z omeSkania od 01.02.2008, kedy prvy defi omeSkania je nasledujuci po dni 31.1.2008, dokedy
bol povinny zaplatit navrhovatelovi

ro¢né poistné, pricom Ziadana vySka uroku z omeskania je v sulade s platnymi pravnymi predpismi.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia cestou tunajSieho
sudu ku Krajskému sudu v Ziline pisomne v 2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods. 1, 2 O.s.p. v odvolani sa ma popri v8eobecnych néleZitostiach (§ 42ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma int vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutocnosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie stidu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie.

V pripade, Zze nebude dobrovolne splnena povinnost ulozena tymto vykonatelnym rozhodnutim,
mdbze osoba opravnena z rozhodnutia podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona
(Zakon €.233/1995 Z.z. v zneni neskorsich predpisov).



