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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rozfava, sudkynou JUDr. Ivetou FarkaSovskou, v pravnej veci Zalobcu BL Telecom debit,
s.r.o., Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 45535108, pravne zast. advokatskou kancelariou SOUKENIK -
STRPKA, s.r.o., Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36862711 proti Zalovanej K. W., nar. XX. XX. XXXX, N.
XXX, Q., o zaplatenie 84,93 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi 84,93 Eur spolu s 9 % Urokom z omes$kania zo sumy 62,85
Eur za obdobie od 28. 07. 2009 do zaplatenia, 9 % Urokom z omeskania rocne zo sumy 22,08 Eur za
obdobie od 28. 09. 2009 do zaplatenia, to vSetko v mesacnych splatkach po 20,-Eur splatnych do konca
toho-ktorého mesiaca, pod stratou vyhody splatok, po&nuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca poévodne navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu zaplatit
mu 416,87 Eur s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy 62,85 Eur od 28. 07. 2009 do
zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 22,08 Eur od 28. 09. 2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 331,94
Eur od 28. 09. 2010 do zaplatenia a nahradit mu trovy konania. Navrh odévodnil tym, ze zZalovana ako
zaujemca uzavrela s pravnym predchodcom zalobcu ako poskytovatefom v zmysle § 43 zak. €. 610/2003
Z.z. o elektronickych komunikaciach v zneni neskorsich predpisov (dalej len "ZEK") zmluvu €. 2423009.
Predmetom bolo poskytovanie elektronickej komunikacnej sluzby pravnym predchodcom zalobcu
Zalovanej. Zalovana sa zaviazala riadne odoberat sluzbu a platit za fiu riadne a véas poplatky dohodnuté
v aktualnom Cenniku. Povinnostou Zalovanej bolo v pripade nedodrzania zmluvnych povinnosti vo i
pravnemu predchodcovi zalobcu uhradit zmluvnu pokutu, ktorej vySka bola dohodnuta v Zmluve/
Dodatku o pripojeni. U&elom dojednania o zmluvnej pokute bolo naplnenie funkcie zmluvnej pokuty ako
pau$alizovanej nahrady Skody na strane pravneho predchodcu Zalobcu, ktora mu vznikne v désledku
nesplnenia zavazku zalovanej zotrvat po€as vymedzenej doby viazanosti v zmluvnom vztahu s pravnym
predchodcom zalobcu. V uvedenom pripade je teda Zalovana sankcionovana za to, ze nesplnila svoju
povinnost riadne a v€as uhradzat cenu za poskytnuté sluzby, v dosledku ¢oho musela byt jej SIM
karta/koncové zariadenie vypojené z prevadzky (doslo k preruseniu poskytovania sluzieb poskytovanych
prostrednictvom SIM karty/koncového zariadenia zalovanej), &im by Zalovana prostrednictvom platieb za
poskytnuté sluzby po dobu viazanosti postupne splnila svoj zavazok, ktorému zodpovedal protizavazok
pravneho predchodcu zalobcu zabezpedit zalovanej mobilny telefon/koncové zariadenie za zfavnenu
cenu. Zalobca vystavil Zalovanej fakturu &. 7008272606 splatnd diia 27. 09. 2010 na sumu 331,94 Eur,
faktiru €. 7906128138 splatnu dria 27. 07. 2009 na sumu 62,85 Eur a fakturu €. 7908188560 splatnu dria
27.09. 2009 na sumu 22,08 Eur. Celkova neuhradena suma v ¢ase postupenia pohladavky bola 416,87
Eur. Nezaplatenim faktur v lehote ich splatnosti riadne a v€as sa Zalovana vo vztahu k Zalobcovi dostala
v zmysle ust. § 517 ods. 2 a nasl. ObcCianskeho zakonnika do omeSkania a zalobca ma teda narok na



urok z omeskania z dlznej sumy vo vySke podla platnych pravnych predpisov za kazdy defi omeskania
az do jej zaplatenia. Vzhladom na vysSie uvedené ma Zalobca pravo od Zalovanej na zaplatenie urokov
z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne zo sumy vo vySke 62,85 Eur za obdobie od 28. 07. 2009 do zaplatenia,
9 % ro€ne zo sumy vo vySke 22,08 Eur za obdobie od 28. 09. 2009 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy
vo vySke 331,94 Eur za obdobie od 28. 09. 2010 do zaplatenia.

Rozsudkom tunajSieho sudu ¢€.k. 4C/132/2012-42 zo diia 21. 08. 2012 sud zamietol zalobu v Casti
zaplatenia 331,94 Eur a zalobu v Casti zaplatenia 84,93 Eur vylucil na samostatné konanie, kde bude
rozhodnuté aj o trovach tohto konania. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dria 05. 10. 2012.

Vo vylicenej veci sud konal dalej pod sp. zn. 4C/569/2012.

Na pojednavani, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok dfa 30. 10. 2012 sa pravny zast. Zalobcu nedostavil.
Svoju neucast ospravedinil listom doru€enym sudu 29. 10. 2012 z dévodu hospodarnosti konania, kde
okrem iného uviedol, Ze svoj narok dostatocne preukazal predloZzenymi listinnymi dékazmi a suhlasil,
aby sud rozhodol v jeho nepritomnosti.

Zalovana na pojednavani diia 30. 10. 2012 uviedla, Ze uznéava narok Zalobcu, ale nevie ho zaplatit naraz.
Ma prijem 230,-Eur invalidny déchodok. Je rozvedena, Zije s druhom. VyzZivovaciu povinnost k mal.
detom nema. Prispieva na spolo¢nu domacnost vo vySke 38,-Eur mesacne. Ma zdravotné problémy a to
so srdcom, dychanim, kibmi, doplaca na lieky 25,- az 27,-Eur mesaéne. Zobrala si pdZi¢ku z Providentu
na drevo vo vyske 10 000,-Sk, ktort splaca mesacne po 25,-Eur, ma ju splacat este pol roka. Jej druh
ma tiez zdravotné problémy, ma otvorenu ranu na nohe, mal ist na operaciu. Iné p6zi¢ky nema. Druh
tiez je déchodca a to pred€asny dochodca, pretoze neméze chodit’ kvoli nohe, ma déchodok 250,-Eur.

Mohla by dih splacat po 20,-Eur mesacne.
Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti pravneho zast. zalobcu podla § 101 ods. 2 O.s.p..

Sud sa oboznamil s listinnymi dbkazmi pripojenymi k Zalobe a to Zmluvou o pripojeni zo dria 04. 10.
2006 spolu s dodatkom k zmluve o pripojeni, faktirou €. 7906128138 splatnou dfia 27. 07. 2009 na sumu
62,85 Eur a faktarou &. 7908188560 splatnou dia 27. 09. 2009 na sumu 22,08 Eur a V3eobecnymi
podmienkami  poskytovania verejnych, elektronickych, komunikaénych sluzieb prostrednictvom
verejnej, telefénnej siete spolo¢nosti T-Mobile Slovensko a.s.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p., ak poCas konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

O moznosti zalovanej zaplatit dlh v splatkach sud rozhodol podla § 160 ods. 1 O.s.p., podla ktorého
ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud
moéze urcit dihSiu lehotu. Sud mdze urcit, Ze pefnazné plnenie sa mbze vykonat aj v splatkach, ktorych
vy8ku a podmienky zro€nosti uréi a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zro¢nost celého plnenia.

O moznosti Zalovanej zaplatit' dlZznd sumu v splatkach sud rozhodol s prihliadnutim na jej osobné,
socialne a majetkové pomery.

Sud priznal zalobcovi Urok z omeSkania v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni so
vSeobecnymi podmienkami.



O trovach sud rozhodol podla § 142 ods. 2, O.s.p., podla ktorého ak mal u€astnik vo veci uspech len
Ciastocny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nahradu
trov pravo.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



