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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyrou JUDr. Ivetou Farkasovskou, v pravnej veci zalobcu Orange Slovensko,
a.s., Metodova 8, Bratislava, ICO: 35697270 proti zalovanému Q. V., nar. XX. XX. XXXX, bytom G. XX,
Y., o zaplatenie 870,39 Eur s prisl., takto

rozhodol:

Zalovany je p o v i n ny zaplatit Zalobcovi 574,48 Eur spolu s Grokom z omeskania vo vyske 9 % roéne
z tejto sumy od 11. 12. 2010 do zaplatenia v mesacnych splatkach po 80,-Eur splatnych do konca toho-
ktorého mesiaca, pod stratou vyhody splatok.

Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobca p6évodne navrhom na vydanie platobného rozkazu Ziadal, aby std zaviazal Zalovaného zaplatit
mu 870,39 Eur s urokom z omeskania vo vyske 9 % rocne z dlznej sumy od 11. 12. 2010 do zaplatenia
a nahradit trovy konania. Svoj navrh odévodnil tym, Ze uzavrel so Zalovanym dna 02. 06. 2009 Zmluvu
€.A4382995 spolu s Dodatkom k Zmluve €.A4382995 zo dna 02. 06. 2009, Zmluvu ¢.A4876467 zo dia
30. 01. 2010 spolu s Dodatkom k Zmluve ¢.A4876467 zo dnia 30. 01. 2010. Neoddelitelnou sucastou
zmlav su VSeobecné podmienky. V zmysle tychto zmluvy Zalobca vypozi¢al zalovanému SIM karty
- 2 ks, ktoré umoznuju zalovanému vyuzivat telekomunikacné sluzby poskytované zalobcom.
SIM kartam boli priradené udastnicke telef. Gisla XXXXXXXXXX, XXXXXXXXXX. Zalobca pri uzavreti
Dodatku k Zmluve €. A4382995 odpredal zalovanému mobilny telefon znacky Nokia 5800 XpressMusic
za kapnu cenu 109,-Eur. Zalobca pri uzavreti Dodatku k Zmluve &. A4876467 odpredal Zalovanému
mobilny telefén znacky Huawei E1752 USB modem za kipnu cenu 19,00 Eur. Tym, Zze zalovany riadne
a v€as nezaplatil cenu poskytnutych sluzieb za obdobie 16. 07. 2010 - 16. 10. 2010 porusil zmluvné
povinnosti a v zmysle dodatkov k zmluvam, €ast nasledky neplnenia si zmluvnych povinnosti, je povinny
zaplatit Zalobcovi zmluvni pokutu vo vyske 597,91 Eur. Zalobca pokusom o pokonavku zo diia 26.
11. 2010 oznamil zalovanému sumu neuhradenych faktar za jednotlivé mesiace a vySku zmluvnej
pokuty, vyzval ho na ich Ghradu v dodatoénej lehote a nasledne v zmysle Clanku 4 V$eobecnych
podmienok ukongil platnost predmetnych zmldv. Zalovany na pokus o pokonavku nereagoval Ziadnou
ani Giastodnou Uhradou pohladavky. Zalobca si uplatiiuje Grok z omeskania z celkovej dlznej sumy v
sulade so V&eobecnymi podmienkami Clanok 11, bod 11.14 a to poénuc diiom nasledujicim po uplynuti
lehoty na dodato&né plnenie uvedenej v pokuse o pokonavku, t.j. od 11. 12. 2010. Zalobcova pohladavka
voCi zalovanému pozostava z neuhradenych sluzieb vo vyske 272,48 Eur a z naroku na doplatenie
zmluvnej pokuty vo vySke 597,91 Eur, spolu 870,39 Eur.

Zalobca podanim dorudenym stdu 20. 08. 2012 zobral spat Zalobu v &asti zaplatenia 295,91 Eur spolu
s urokom z omesSkania vo vySke 9 % rocne z tejto sumy od 11. 12. 2010 do zaplatenia. Nadalej trval



na zaplateni sumy 574,48 Eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % rocne z tejto sumy od 11. 12.
2010 do zaplatenia a ndhrady trov konania.

Preto sid uznesenim tunajSieho sudu ¢.k. 4C/127/2012-48 zo dna 21. 08. 2012 zastavil konanie o
zaplatenie 295,91 Eur spolu s Urokom z omeskania vo vyske 9 % ro¢ne z tejto sumy od 11. 12.2010
do zaplatenia. Zalobu o zaplatenie 574,48 Eur spolu s irokom z omeskania vo vyske 9 % roéne z tejto
sumy od 11. 12. 2010 do zaplatenia vylucil na samostatné konanie, kde bude rozhodnuté aj o trovach
tohto konania.

Vo vylucenej veci sud konal dalej pod sp. zn. 4C/566/2012.

Na pojednavani, na ktorom bol vyhlaseny rozsudok dfa 30. 10. 2012 sa pravny zast. Zalobcu nedostavil.
Svoju neucast ospravedinil listom doru€enym sudu 26. 10. 2012 z dévodu hospodarnosti konania, kde
uviedol, Ze suhlasi, aby sud konal v jeho nepritomnosti a zaviazal zalovaného k Uhrade pohladavky
spolu s prisluSenstvom v zmysle podaného Zalobného navrhu a k nemu prilozenych listinnych dékazov.

Zalovany na pojednavani diia 30. 10. 2012 uviedol, Ze zotrvava na svojom vyjadreni na pojednavani
vo veci 4C/127/2012 zo diia 21. 08. 2012, kde po Ciasto€nom spatvzati zaloby narok zalobcu uznal.
Uviedol, Ze je pravda, Zze zmluvu podpisal. Je Zivnostnik, nema pravidelny prijem len tak 200,- az 300,-
Eur mesacne. Podnika v oblasti finanCnictva, realit. Vyzivovacie povinnosti nema. Byva spolu s otcom
v byte, naklady na byvanie neplati. Chcel by dlh zaplatit v splatkach po 80,-Eur mesacne.

Sud prejednal a rozhodol vec v nepritomnosti zalobcu podfa § 101 ods. 2 O.s.p..

Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi pripojenymi k Zalobe a to zmluvou &. A4382995 zo dia 02. 06.
2009 spolu s dodatkom k tejto zmluve zo dfia 02. 06. 2009, zmluvou €. A4876467 zo dna 30. 01. 2010
spolu s dodatkom k tejto zmluve zo diia 30. 01. 2010, prehfadom zasielanych faktur, faktdrami, pokusom
o pokonavku zo dna 26. 11. 2010, vSeobecnymi podmienkami poskytovania verejnych elektronickych
komunikaénych sluzieb prostrednictvom verejnej telefénnej siete spolo¢nosti Orange Slovensko, a.s.

Podla § 153a ods. 1 O.s.p., ak poCas konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania alebo vzdania sa naroku.

O moznosti zalovaného zaplatit' dlh v splatkach sud rozhodol podfa § 160 ods. 1 O.s.p., podla ktorého
ak sud ulozil v rozsudku povinnost, je potrebné ju spinit do troch dni od pravoplatnosti rozsudku; sud
moéze urcit dihSiu lehotu. Sud mdze urcit, Ze pefnazné plnenie sa mbze vykonat aj v splatkach, ktorych
vy8ku a podmienky zro€nosti uréi a to aj tak, Ze omeskanie s plnenim jednej splatky ma za nasledok
zro¢nost celého plnenia.

O moznosti Zalovaného zaplatit’ dIzni sumu v splatkach sud rozhodol s prihliadnutim na jeho osobné,
socialne a majetkové pomery.

Sud priznal zalobcovi Urok z omeSkania v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni so
vSeobecnymi podmienkami.

O trovach sud rozhodol podla § 142 ods. 2, O.s.p., podla ktorého ak mal u€astnik vo veci uspech len
Ciasto¢ny, sud nahradu trov pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadny z u€astnikov nema na nadhradu
trov pravo.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z Uradnej moci.



