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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v exeku€nej veci opravnenej JUDr. Marty Konkolovej, advokatky, Jarmocna
79, Stara Lubovna proti povinnému D. E., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom V. XX/XXX, H. X. o vymozenie
414,74 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:
Sud zastavuje exekucné konanie.

Sid nepriznava trovy exekuéného konania sidnemu exekutorovi Mgr. Stanislavovi Polakovi,
Exekutorsky urad Nitra.

Ziaden z Ggastnikov konania nema pravo nanahradu trov konania.
odévodnenie:

Dra 7.8.2012 podala opravnena exekutorovi navrh na vykonanie exekucie pre vymozZenie pefiaznej
sumy vo vySke 414,74 eur s prisl. na zaklade pravoplatného a vykonatelného rozsudku Okresného sudu
Stara Lubovnia ¢.k. 3Cb/65/2007-291 zo dha 18.10.2011. Sudny exekutor Mgr. Stanislav Polak poziadal
sud o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

Uznesenim Okresného sudu Stara Lubovna ¢€.k. 5Er/470/2012-12 zo dna 24.8.2012 bola ziadost
sudneho exekutora o udelenie poverenia zamietnuta, pretoze navrh na vykonanie exekucie bol v rozpore
so zakonom. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost dfia 17.10.2012.

Podla § 44 ods. 3 zak. €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti, ak je uznesenie,
ktorym sa Ziadost zamietla, pravoplatné, sud exeku¢né konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto
uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

S prihliadnutim na uvedené skuto¢nosti a citované zakonné ustanovenie sud exekuéné konanie v celom
rozsahu zastavil aj bez navrhu.

O trovach exeku&ného konania rozhodol sud analogicky podfa § 200 ods. 2 zak. €. 233/1995 Z. z. v
spojeni s § 47 ods. 3 zak. &. 233/1995 Z.z. tak, Ze sudnemu exekutorovi nepriznal trovy exekuéného
konania, nakofko si ich sudny exekutor podanim zo dfia 4.10.2012 vyslovne neuplatnil.



Sud zaroven rozhodol, Ze Ziaden z ucastnikov nemd pravo na ndhradu trov konania, a to v zmysle §
251 ods. 4 O.s.p. podfa § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p., podfla ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na
nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti vyroku o zastaveni exeku¢ného konania v zmysle § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku odvolanie nie je
pripustné. Podla § 374 ods. 4 O.s.p. vSak proti rozhodnutiu sidneho uradnika alebo justiéného cakatela
je vzdy pripustné odvolanie. Odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal sudny dradnik alebo
justi¢ny Cakatel, méZe v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie sa povazuje za rozhodnutie
sudu prvého stupiia; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak
odvolanie podané v odvolacej lehote opradvnenou osobou smeruje proti rozhodnutiu sidneho uradnika
alebo justicného Cakatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta (§ 202), rozhodnutie sa podanim
odvolania zruSuje a opatovne rozhodne sudca.

Proti vyroku o trovach exeku€ného konania a trovach konania je pripustné odvolanie, ktoré sa podava
do 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. V odvolani sa ma popri
vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha.



