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Uznesenie

Okresny sud Stara Luboviia v rodinnej veci navrhovatelky F. R., nar. X.X.XXXX, bytom G. ¢. XXX proti
odporcovi O. R., nar. XX.X.XXXX bytom G. €. XXX, v konani o zverenie do osobne;j starostlivosti a
ur€enie vyzivného k F. R., nar. XX.X.XXXX, vylu¢ené z 2P/98/2012 takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka F. R., nar. X.X.XXXX sa podanym navrhom domahala aby sud zveril jej maloleté dieta aj
plnoleté deti do jej osobnej starostlivosti a otca zaviazal na platenie vyzivného vo vySke 100 eur mesacne
na kazdé maloleté aj plnoleté dieta.

Sud uznesenim ¢.k. 4P/112/2012 -1 zo dna 4.9.2012 konanie o zverenie do osobnej starostlivosti a
uréenie vyZivného k F. R., nar. XX.X.XXXX vyluc€il na samostatné konanie.

Dna 29.10.2012 navrhovatelka zobrala svoj navrh spat a Ziadala konanie zastavit z toho dévodu, Ze jej
dcéra je plnoleta a navrh si podala sama.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. méze navrhovatel vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to sCasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat sc€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokraéuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbjde k spatvzatiu
navrhu skér, nez sa zacCalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu na rozvod, neplatnost
manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.
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Vzhladom k tomu, Zze navrhovatelka zobrala svoj navrh spat v celom rozsahu pred za¢atim pojednavania
a v takom pripade sa suhlas odporcu so spatvzatim navrhu nevyzaduje podla § 96 ods. 3 O.s.p., z
uvedeného doévodu sud konanie zastavil podla § 96 ods. 1 O.s.p.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c/ O.s.p. podla ktorého zZiaden z G€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na tunajSom sude v lehote 15 dni
odo dna dorucenia pisomného vyhotovenia tohto uznesenia. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



