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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Revica samosudcom JUDr. Michalom Uhorskaiom dna 29. oktobra 2012 vydava podfa §
353 Trestného poriadku, tento

rozhodol:

Obvineny: G. H.,
nar. XX. XX. XXXX v K., trvale bytom K., E.. D.. V. C.. XXXX/XX, okres K.,

je vinny, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 a nasledujicich ustanoveni Zakona o rodine, ako aj z rozsudku
Okresného sudu Revuca sp. zn. 6C 111/2010 zo dria 24.05.2010 vyplyvala povinnost prispievat na
vyzivu svojich deti J. H., nar. XX. XX.XXXX a H. H., nar. XX. XX.XXXX vo vySke 100 € mesacne na kazdé
dieta vzdy do 20. diia v mesiaci k rukam matky A. H., trvale bytom K., E.. D.. V. C.. XXXX/XX, pri¢om
svoju vyzivovaciu povinnost si v Revucej a inde v obdobi od januara 2012 s vynimkou mesiacov august a
september 2012 do sucasnosti pravidelne neplni, napriek tomu, ze v uvedenom obdobi nebol evidovany
ako uchadzac o zamestnanie a nepoberal davku v hmotnej nudzi a prispevky k davke, pripadne ¢ast
obdobia vykonaval zivhostensku €innost, tymto konanim mu vznikol dlh na vyzivnhom vratane mesiaca
oktéber vo vySke 1.600 €,

teda

najmene;j tri mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,

tym spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.

Za to mu sud uklada
podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, s pouzitim § 38 ods. 3 Trestného zakona, pri zisteni polahcujucich

okolnosti podla § 36 pism. j/ a I/ Trestného zékona a pri nezisteni ziadnej pritazujucej okolnosti podla §
37 Trestného zakona, § 54 Trestného zakona, trest povinnej prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor; ak poSkodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prislu§nym organom.

Podla § 355 ods. 4 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre prec€in uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
méze posdkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spéat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spéatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods.6 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, ako aj prokurator moézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym
sud nezacne hlavné pojednavanie. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie,
méZze tak urobit len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods.7 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim na
vedomie.



