Sud: Okresny sud Brezno

Spisova znacka: 2P/83/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6312203411

Déatum vydania rozhodnutia: 29.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Silvia Turzova

ECLI: ECLI:SK:OSBR:2012:6312203411.2
Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci navrhovatelky J. L., X.. M., E.. XX. XX.XXXX, 1. I., S. XXX/XX, proti
odporcovi O. L., E.. XX XX.XXXX, I. Z., S. XXX/XX, o rozvod manzelstva a o Upravu vykonu rodiovskych
prav a povinnosti na ¢as po rozvode k maloletym detom L., A.. L., E.. XXXX.XXXX W. A.. A, E..
XX XX XXXX, takto

rozhodol:
I. Sud konanie zastavuje.
ll. Ziaden z Ugastnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Navrhovatelka sa navrhom doru¢enym tunajsiemu sudu dfia 20.04.2012 domahala rozvodu manzelstva
uzavretého dna 15.03.2005 v Brezne s odporcom a o Upravu rodi¢ovskych prav a povinnosti na ¢as po
rozvode k maloletym detom pochadzajucim z manzelstva. Navrhovatelka zaroveri Ziadala o oslobodenie
od sudnych poplatkov.

Uznesenim &.k. 2P/83/2012 - 18 zo dna 21.05.2012 sud nepriznal navrhovatelke oslobodenie od
sudnych poplatkov, toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dnha 13.06.2012.

V zmysle zdkona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov podanim
navrh na zacatie konania o rozvode konania vznika poplatkova povinnost, sudny poplatok sa plati vo
vyske 66,- Eur (pol. 7 pism. a) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou zak. &. 71/1992 Zb. v
plathom zneni).

Podla § 5 ods. 1 pism. a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov, poplatkova povinnost vznika podanim navrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti na vykonanie
poplatkového Ukonu, ak je poplatnikom navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podla § 10 ods. 1 zakona 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov,
ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu na zaatie konania, odvolania alebo dovolania,
prvostuphiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru ur€i, spravidla v lehote desiatich
dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O
nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

Navrhovatelka bola vyzvana na zaplatenie sudneho poplatku niekofkokrat (vyzvou zo dfia 22.06.2012,
26.07.2012 a 26.09.2012). Posledna vyzva zo dna 26.09.2012 bola navrhovatelke doru€ena diia



09.10.2012. Nakolko v stanovenej lehote sudny poplatok nebol zaplateny, sud rozhodol o zastaveni
konania v zmysle citovaného ustanovenia zakona o sudnych poplatkoch.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 146 ods. 1 pism. ¢) Obcianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia podané
v 3 vyhotoveniach prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutou
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, uviest datum a podpis. Odvolanie treba predlozit v troch
rovnopisoch, inak sud zhotovi képie na trovy odvolatela (§ 205 ods. 1 O.s.p.)

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze

- v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p.,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvého stupfa neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

- sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz
neboli uplatnené (§ 205a O.s.p.)

- rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



