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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Piestany samosudkyriou JUDr. Beatou Javorkovou, v trestnej veci proti obvinenému S. K.,
pre precin usmrtenia podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno h) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom dna 29.10.2012 takto

rozhodol:

Podla § 334 odsek 4 Trestného poriadkusid schvaluje dohodu o vine a treste uzavreti medzi
prokuratorom Okresnej prokuratiry v Piestanoch a obvinenym S. K. zo dna 20.08.2012, sp. zn. 1 Pv
666/11 a potvrdzuje ju v tomto zneni:

Obvineny:
S. K, nar. XX.XX.XXXX O. I., trvale bytom X. I. O., B.
XXXX/XX, zamestnany v B. W. X. |. O.

je vinny, Ze

dria 17.08.2011 v ase okolo 12.30 hod. v Piestanoch, po ulici DIhej, v smere od zimného Stadiénu, viedol
neprimeranou rychlostou dosahujticou 85 km/h osobné motorové vozidlo zn. S. J., S..C..: B.-XXXCD,
pricom pred krizovatkou s ulicou Kupelnou neprispdsobil rychlost jazdy situacii v cestnej premavke, v
dosledku &oho nespravne reagoval na cyklistu V. S., ktory v tom &ase na ulici Dlhej v tom istom smere
uskutoc€nioval Sikmy prejazd z pravého kraja vozovky na lavy a v favej Casti vozovky do cyklistu odzadu
s vozidlom vrazil, pri€om ten pri naraze utrpel otras mozgu, pomliazdenie a odreniny hlavy v spankovej
oblasti vpravo a Celovej oblasti obojstranne, pomliazdenie, odreniny a hematém lavej polovice tvare a
vie€ok lavého oka, pomliazdenie brucha s krvacanim do brusnej steny a retroperitonealneho priestoru,
pomliazdenie hrudnika obojstranne s odreninou s pomliazdenim pluc obojstranne a malym krvacanim
do pohrudnicovej dutiny), pomliazdenie obli¢iek s krvacanim do mocovych ciest, trzno zmliazdenu
ranu v oblasti pravého kolena, odreniny pravej ruky, odreniny lavého ramena, pomliazdenie bedrovej a
krizovej chrbtice, zliomeninu pravej lopaty bedrovej kosti s rozostupom pravého krizovo-bedrového kibu,
pourazovy rozostup lonovej spony, hemoragicko-traumaticky Sok tazkého stupfia, v désledku ktorych
doslo u V. S. k zlyhaniu viacerych déleZitych organov - obligiek, pluc a srdca a naslednému hemoragicko
- traumatickému Soku, ktorému dna 25.08.2011 vo Fakultnej nemocnici v Trnave podlahol, pri¢om
obvineny poruSil ust. § 16 ods. 1a  § 137 ods. 2 pism. c) zakona ¢&. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke
v zneni neskorsich predpisov,

teda

- inému z nedbanlivosti spbsobil smrt’ a €in spachal zavaznejSim spdésobom konania - porusenim
doblezitej povinnosti ulozenej mu podla zakona,



tym spachal

- precin usmrtenia podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138
pismeno h) Trestného zakona,

za to sa odsudzuje:

Podla § 149 odsek 2 Trestného zdkona, za pouZitia § 36 pismeno 1), § 38 odsek 3 na trest odnatia
slobody v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a) Trestného zékona sa obvinenému vykon trestu odfatia slobody
podmieneéne odklada a podfa § 50 odsek 1 Trestného zakona sa mu uréuje skuSobna doba v trvani
3 (tri) roky.

Podla § 61 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona sa obvinenému uklada trest zakazu Cinnosti viest
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 5 (pat) rokov.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost uhradit poskodenému V. S.,
nar. XX.XX.XXXX O. B., trvalo bytom B., N. H. XX S8kodu vo vySke 871,98 Eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud odkazuje spol. yéeobecné zdravotna poistovnia, a.s.,
generalne riaditelstvo, Mamateyova &. 17, 850 05 Bratislava, ICO: 35937874 s narokom na nahradu
Skody na obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Podla § 232 a nasledovného Trestného poriadku bolo diha 20.08.2012 vykonané konanie o dohode o
vine a treste medzi prokuratorom Okresnej prokuratury v PieStanoch a obvinenym S. K..

Obvineny S. K. priznal spachanie skutku uvedeného vo vyroku tohto rozsudku, ktory bol pravne
posudeny ako precin usmrtenia podla § 149 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno h) Trestného zakona.

Obvineny S. K. na navrh prokuratora Okresnej prokuratury v PieStanoch suhlasil, aby mu sud za tento
precin ulozil trest odfatia slobody v trvani 2 (dva) roky, s podmienec¢nym odkladom na skiSobnu dobu v
trvani 3 (tri) roky a trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu po dobu 5 (pat) rokov.

Prokurator Okresnej prokuratury v Piestanoch podal dfia 22.08.2012 podla § 233 odsek 1 Trestného
poriadku na Okresny sud Piestany navrh na schvalenie dohody o vine a treste uzavretej s obvinenym
S. K.

Sud navrh dohody o vine a treste podla § 331 odsek 1 Trestného poriadku preskimal podla jeho obsahu,
podla obsahu spisu 2T/120/2012 a podla § 331 odsek 1 pismeno a/ Trestného poriadku a urcil termin
verejného zasadnutia na rozhodnutie.

Na verejnom zasadnuti Okresného sudu Piestany konanom drfia 29.10.2012 obvineny S. K. na otazky
podla § 333 odsek 3 Trestného poriadku, €i

a/ rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

b/ suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces, odpovedal: ano,

¢/ rozumie, o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, odpovedal: ano,

d/ bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, odpovedal: ano,



e/ rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, odpovedal: ano,

f/ rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného &inu, odpovedal: éno,

g/ bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestny ¢in mu kladeny za vinu,
odpovedal: ano,

h/ sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcité trestné €iny, odpovedal: ano,

i/ suhlasi s navrhovanym trestom a tento prijima a v ustanovenych lehotéch sa podriadi jeho vykonu,
odpovedal: ano,

j/ si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie, odpovedal: ano.

Okresny sud PieStany na verejnom zasadnuti zistil, Ze dohoda o vine a treste medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury v PieStanoch a obvinenym S. K. bola uzavreta v sulade s ustanoveniami Trestného
poriadku (§ 232, § 333 odsek 3), nie je nespravodliva (§ 334 odsek 2), preto ju na verejnom zasadnuti
dna 29.10.2012 schvalil a vyhlasil rozsudok tak, ako je uvedeny vo vyroku tohto rozhodnutia.



