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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavhom pojednavani dria 26. 10. 2012, v senate zlozenom z predsedu senatu
Mgr. Janette Nbtovej a prisediacich Anny Pagekovej a Vladimira Kapustu, v trestnej veci obZalovaného
K. G., stihaného pre zloc¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov,
ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods.1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zakona takto

rozhodol:

K. G.F.D. X.F. H., nar. XX. XX. XXXX v L. S., trvale bytom H., N. XXX/XX, t. &asu vo vazbe v Ustave
na vykon vazby G. G.,

je vinny,

Ze

odo dna 07. 10. 2011 najneskér do 04.16 hod. dina 10. 10. 2011 vo L., okres L. prechovaval rastlinny
material rodu Cannabis (konopa) o hmotnosti 59,8 g v nevysusenom stave, 15,40 g po vysuseni, z
toho 13,90 g upotrebitelny podiel rastlinného materialu s priemernou koncentraciou 10,8 % hmotn.
ucinnej latky tetrahydrokanabinol (THC), obsahujuci 1 501 mg &istého THC, ¢o zodpoveda 50-tim az
139-tim obvykle jednorazovym davkam spésobilym po aplikovani ovplyvnit psychiku pouzivatela, ktory
rastlinny material nasiel v Casti G. Z. v igelitovej taSke Tesco a tento si nasledne ponechal, pricom rastliny
rodu Cannabis su v zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach
a pripravkoch zaradené do |. skupiny omamnych latok a THC ako hlavna aktivna zlozka konopy je v
zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeni
do I. skupiny psychotropnych latok,

teda

- neopravnene zadovazil a prechovaval po akukolvek dobu omamnu a psychotropnu latku.

¢im spachal

- zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov a prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 172 ods.1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje
Podla § 172 ods.1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. j/, I/, § 38 0ds.2, 3, § 41 ods.1, 2 a § 42 ods.1 Tr.

zakona, § 39 ods.1, 3 pism. e/ a § 46 Tr. zakona na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 3 (troch)
rokov.



Podla § 49 ods.1 pism. a/, § 51 ods.1, 2 Tr. zdkona sa obZalovanému vykon trestu odriatia slobody
podmieneéne odklada a ur€uje sa skuSobna doba na 5 (pat) rokov s probaénym dohfadom.

Podla § 51 0ds.2, 3 pism. b/ Tr. zdkona sa obZalovanému poc¢as skuSobnej doby uklada obmedzenie
spocivajuce v zakaze pozivania navykovych latok.

Podla § 42 ods.2 Tr. zakona =z r u § u je sa vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 2T 81/2012 zo dna 13. 06. 2012, pravoplatny 29. 06. 2012, ktorym bol obZalovanému uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 3 (troch) rokov s podmiene¢nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 4 (Styroch)
rokov s probaénym dohladom, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazuje, ak
vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby Okresnej prokuratury Zvolen zo dna 05. 04. 2012 bolo vykonané na tunajSom
sude hlavné pojednavanie dha 26. 10. 2012.

Na hlavnom pojednavani obZalovany vyhlasil so suhlasom sudu, Ze nepopiera spachanie predmetného
skutku. Na otazky sudu podla § 333 ods.3 pism. c/, d/, f/, g/, h/ Tr. poriadku odpovedal zhodne - ano.
Prokurator navrhol prijat’ toto vyhlasenie. KedZe vyhlasenie obZalovaného bolo v sulade s dékazmi
zabezpecenymi v pripravnom konani, sud podla § 257 ods.6 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obzalovaného
a v dalSom konani vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

Obzalovany svojim konanim po objektivnej i subjektivnej stranke naplnil vSetky znaky zlo€inu
nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok jedov a prekurzorov, ich drzania a obchodovania
s nimi podfa § 172 ods.1 pism. ¢/, pism. d/ Tr. zakona, pretozZe si v rozpore so zakonom zadovazil a
prechovaval omamnu a psychotropnu latku a to konkrétne rastlinny material rodu Cannabis s obsahom
ucinnej latky tetrahydrokanabinol (THC), ktoré su v zmysle zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych
latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch zaradené medzi omamné a psychotropné latky.

Pri ukladani druhu a vymery trestu sud postupoval v sllade s ustanovenim § 34 ods.1, 4 Tr.
zakona. Obzalovanému polahcovalo, ze sa k spachaniu trestného &inu pred sudom priznal a svoje
konanie olutoval, ako aj skuto€nost, Ze do spachania skutku viedol riadny Zivot. Pri ukladani trestu u
obzalovaného prichadzalo do Uvahy uloZenie suhrnného trestu podla § 42 ods.1 Tr. zakona, pretoze
bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 2T 81/2012 zo diia 13. 06. 2012,
pravoplatny 29. 06. 2012, ktorym bol obZalovany uznany vinnym zo zlo€inu rovnakého charakteru a
bol mu uloZzeny podmieneény trest odriatia slobody v trvani 3 rokov s odkladom na sku$obnu dobu v
trvani 4 rokov s probaénym dohfadom. Zaroverfi mu bol uloZzeny zékaz pozivania alkoholickych a inych
navykovych latok. KedZe sud odsudzoval obZalovaného za dva trestné Ciny, z ktorych aspori jeden je
ZloCinom, trestna sadzba sa sprisnfiuje v zmysle asperacnej zasady podla § 41 ods.2 Tr. zakona. S
prihliadnutim na osobu obZalovaného ako aj na okolnosti pripadu, kedy sa obZalovany dopustil trestne;j
¢innosti drogového charakteru, ktora sa tykala neopravneného zadovazenia a drzby marihuany, ktora
je typovo mensej zavaznosti oproti inym druhom omamnych a psychotropnych latok, uvedenu trestnu
sadzbu sud povaZoval za neprimerane prisnu a urcil obZzalovanému trest odfatia slobody pod dolnou
hranicou a to vo vymere 3 rokov. Zaroven bol obZalovanému vykon trestu odfiatia slobody podmienecne
odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 5 rokov s uloZzenim probaéného dohladu, po¢as skuSobnej doby
bolo obZalovanému uloZzené obmedzenie spocivajuce v zakaze uZivania navykovych latok. Zaroven v
sulade s ustanovenim § 42 ods.2 Tr. zakona bol zruSeny vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu
Zvolen sp. zn. 2T 81/2012. Pocas skuSobnej doby bude sud sledovat’ prostrednictvom probacného
dohladu, ¢&i obZalovany skutoéne vedie riadny Zivot a &i dodrziava ulozené obmedzenie. V opaénom
pripade obzalovanému hrozi, Zze bude musiet trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov vykonat. Sud
mal zato, Ze takto uloZeny trest spini svoj u€el vychovny vo vztahu k individualnej ako aj generalne;j
prevencii, ako aj uéel represivny vo vztahu k samotnému obZalovanému.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



