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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky v konani pred samosudkynou JUDr. Ceciliou MeliSkovou trestnym rozkazom
vydanym podla § 353 odsek | Trestného poriadku v Novych Zamkoch dria 25. 10. 2012 takto

rozhodol:

Obvinena C. Y., D. XX. XX. XXXX S.P,P.G.S.S.
C.F,H.N. 0., 0.0.C.. XXX,

jevinna, ze

ako zakonna zastupkyfia maloletych deti, Z. Y., D.. XX XX.XXXX, O. Y.G., D.. XX XX.XXXX V. Z.
D., D.. XX.XX.XXXX, zZiakov Zakladnej $koly s Materskou $kolou v Michali nad Zitavou, ktord méa zo
zakona povinnost sa starat sustavne a désledne o vychovu a v8estranny rozvoj svojich Skolopovinnych
deti, zanedbala ich povinnu Skolsku dochadzku, bezdévodne ich nechavala doma, nereagovala na
upozornenia Skoly, pricom v Skolskom roku 2011-2012 maloleta Z. Y. mala 155 neospravedinenych
vyugovacich hodin, mal. O. Y. 180 neospravedinenych vyugovacich hodin a malolety Z. D. mal 214
neospravedinenych vyucovacich hodin,

teda

vydala z nedbanlivosti osobu mladSiu ako osemnast rokov nebezpecenstvu spustnutia tym, Zze umoznila

jej viest zahalCivy zivot a taky &in spachala zavaznejSim spbésobom konania, tj. po dlhsi ¢as a na
viacerych osobach,

3T/176/2012
tym spachala

pre€in ohrozovania mravnej vychovy mladeze podla § 211 odsek | pismeno b) odsek 3 pismeno
a) Trestného zakona s poukazom na ustanovenia § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zakona,
Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :

Podla § 211 odsek 2 Trestného zakona a § 54 Trestného zakona k trestu povinnej prace vo vymere
300 (tristo ) hodin.

Poucenie:



Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, ato do 6smich dni
od jeho doru¢enia. Osobam, ktoré m6zu podat’ odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa
lehota kon¢€i tym dfiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho obhajcovi,
plynie lehota od tohto doruéenia, ktoré bolo vykonané neskér. Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym
bola priznana nahrada Skody, m6ze poskodeny podat odpor. Ak poSkodeny odpor podal, trestny rozkaz
sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obclianske sudne
konanie. Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi
vo veci hlavné pojednavanie. Pri prejednani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany
pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Ak prokurator
predniesol na hlavhom pojednavani obZalobu, trestny rozkaz sa rusi, inak sa stane pravoplatnym a
vykonatelnym podla § 356 Trestného poriadku. Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho
prospech odvolanie, poSkodeny, zu€astnena osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim
vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat,
a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Po tomto vyhlaseni uz
nemé&zu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena podat’ v prospech obvineného odvolanie, moze vziat
podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom



