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Okresny std Presov, sudcom JUDr. Marekom Cechom, v konani o navrhu prokuratora Okresnej
prokuratury PreSov na schvalenie dohody o vine a treste, na verejnom zasadnuti konanom dnia 26.
septembra 2023 v PreSove takto

rozhodol:
Obvineny:
A. B., nar. XX.XX.XXXX v C., trvalé bytom D. A., A. B. D. XXX/X okr. E.,
je vinny

- z pre€inu kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona, ktory spachal tak,

- dna 21.12.2022 v €ase okolo 19.00 hod cez otvorenu vstupnu branu nachadzajucu sa v zadnej Casti
pozemku vstupil na oploteny dvor rodinného domu nachadzajuceho sa v obci D. A. F. G. A. D. XXX/
XX zapisaného na liste vlastnictva H. |., ktorého vlastnikom je jeho stryko J. B. a z pozemku odcudzil
vibracnu nohu znaCky E., K. L. XXXX, rok vyroby 2013,vyrobné €islo XXXX, ktora bola opreta o strom
nachadzajuci sa na uvedenom pozemku v zadnej €asti, ¢im tymto konanim pre poskodenu spolocnost
M. E., E. E. N. XXX, O.. E., M. XXXXXXXX spo6sobil $kodu vo vyske 300 Eur,

teda
- si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil.

Za to mu sud uklada:



Podla § 212 ods. 1 Trestného z&kona, pri prevahe polahé&ujucich okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného
zakona, oproti neexistencii pritaZzujucich okolnosti podla § 37 Trestného zakona, § 38 ods. 2, ods. 3 a
§ 54 Trestného zékona, trest povinnej prace v trvani 200 (dvesto) hodin.

odovodnenie:
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Dnia 24.05.2023 podal prokurator Okresnej prokuratiry PreSov na Okresny sud PreSov navrh na
schvalenie dohody o vine a treste na vy3Sie uvedenom skutkovom zaklade.

Na verejnom zasadnuti sudca podla § 333 ods. 3 Trestného poriadku formou otazok obvinenému zistil,
¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste, &i suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala
touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny sudny proces, €i rozumie, ¢o tvori podstatu
skutku, ktory je mu kladeny za vinu, ¢i bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave
na obhajobu, a & mu bola dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu a mohol sa s obhajcom radit o
spbsobe obhajoby, €i rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste, €i rozumie pravnej
kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu, ¢i bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje
za trestny €in kladeny mu za vinu, &i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v
navrhu dohody o vine a treste kvalifikuje ako trestny ¢in, i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima
a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu, nahradi spésobenu Skodu v rozsahu dohody a &i
si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhldsenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat riadny opravny prostriedok.

Na vSetky poloZzené otdzky odpovedal obvineny kladne.

Nakolko obvineny A. B. odpovedal na vSetky otazky uvedené v § 333 ods. 3 Trestného poriadku ano
a sucasne sud povazoval predloZzenu dohodu o vine a treste za spravodlivd a dohodnuty trest nie je
zrejme neprimerany, rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku a podla § 334 ods.
4 Trestného poriadku schvalil dohodu o vine treste v navrhnutom zneni.

Poucenie:
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Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Trestného poriadku). Dovolanie ako
mimoriadny opravny prostriedok je pripustné iba za podmienky uvedenej v § 371 ods. 1 pism. c) a ods.
2 Trestného poriadku.



