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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen na hlavhom pojednavani konanom dna 24. 10. 2012 v konani pred samosudkyriou
Mgr. Janette Notovou, v trestnej veci obZalovaného F. Z., nar. XX. XX. XXXX v N., trvale bytom X. S.
XXXX/XX, N., trestne stihaného pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1
pism. d/ Tr. zakona takto

rozhodol:

Obzalovany F. Z. L. N. A. N., nar. XX. XX. XXXX v N., trvale bytom X. S.L. XXXX/XX, N.,

je vinny,

ze

dria 20. 10. 2011 v ¢ase 0 20.45 hod. v meste N., po M. |. po miestne;j komunike}cii viedol ako vodi¢ osobné
motorové vozidlo zn. Ford Focus ev. €. N. XXX F. kde bol pred budovou VUB banky v N. zastaveny a
kontrolovany hliadkou OO PZ Krupina,

napriek tomu, Ze mu bol rozsudkom Okresného sudu vo Zvolene sp. zn. 5T 7/2011 zo diia 29. 03.
2011, ktory sa stal pravoplatnym 31. 03. 2011 ulozeny aj trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla
akéhokolvek druhu na dobu troch rokov,

teda

-maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal

-precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. d/ Tr. zakona.

Zato sa odsudzuje

Podla § 348 ods.1 Tr. zakona s pouzitim § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods.2, § 56 ods.1, 2 Tr. zakona

na penazny trest vo vymere 700,00 (sedemsto) €.

Podla § 57 ods.3 Tr. zakona sa obzalovanému pre pripad, ze by vykon penazného trestu bol imyselne
zmareny uklada sa nahradny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 61 ods.1, ods.2, § 43 Tr. zakona sa obzalovanému uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové
vozidla akéhokolvek druhu v trvani 5 (pat) rokov.



odovodnenie:

Dna 23. 02. 2012 podala Okresna prokuratura Zvolen na tunajSom sude obzalobu proti obvinenému F.
Z. pre precin marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. d/ Tr. zakona.

Sud vo veci vykonal hlavné pojednavanie dna 24. 10. 2012, kde obzalovany prehlasil, ze sa citi byt vinny
z toho, €¢o mu je kladené za vinu obzalobou, svoj skutok olutoval. Na otazky sudu podla § 333 ods.3 pism.
c/,d/, 1/, g/, h/ Tr. poriadku odpovedal zhodne - ano. Prokuratorka navrhla prijat vyhlasenie obzalovaného
o vine. KedZe vyhlasenie obZalovaného bolo v sulade s dékazmi zabezpe€enymi v pripravnom konani,
sud v sulade s ustanovenim § 257 ods.7 Tr. poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného a v dalSom konani
vykonal dokazovanie suvisiace s vyrokom o treste.

Obzalovany svojim konanim naplnil po objektivnej i subjektivnej stranke vSetky znaky skutkovej podstaty
prec¢inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. d/ Tr. zakona, pretoze maril
vykon rozhodnutia Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5T 7/2011, ktorym mu bol uloZeny okrem iného i
trest zdkazu €innosti viest motorové vozidla tym, Ze ako vodi€ viedol osobné motorové vozidlo v €ase
zékazu Cinnosti.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sa sud riadil ustanoveniami § 34 ods.1, 4 Tr. zakona. Podla
odpisu registra trestov bol obZalovany doposial 5x sudne trestany v prevaZznej miere pre majetkovu a
nasilnu trestnu €innost. Naposledy bol odsudeny rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 5T 135/2011 zo dna
12. 03. 2012, pravoplatny dria 12. 03. 2012, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste, na zaklade ktorej
bol obZalovany uznany vinny z pre€inu nadrzovania podla § 339 ods.1 Tr. zakona a sud podla § 44 ods.1
Tr. zakona upustil od ulozenia suhrnného trestu vo vztahu k rozsudku Okresného sidu Zvolen sp. zn. 5T
7/2011 zo dna 29. 03. 2011. V Case spachania skutku bol obZalovany v skuSobnej dobe podmienecného
prepustenia z predchadzajuceho vykonu trestu odnatia slobody na zaklade uznesenia Okresného sudu
Martin sp. zn. 23 Pp 47/2010 zo dna 15. 07. 2010, od kedy mu plynula skiSobna doba podmiene¢ného
odsudenia v trvani 18 mesiacov, t. j. do 15. 01. 2012 a zaroven aj probacny dohlad v trvani 12 mesiacov.
Podla odpisu z registra priestupkov bol obZalovany opakovane postihnuty najma za priestupky proti
majetku v rokoch 2007 a 2008. Podla spravy Mestského uradu Krupina bol obZalovany mestskou
policiou opakovane v minulosti rieSeny za dopravné priestupky a za ruSenie verejného poriadku. Viac
krat bol rieSeny OO PZ Krupina za rézne kradeze. Podla vypisu z evidenénej karty vodi¢a obzalovany
nema evidovany vodi¢sky preukaz. Opakovane mu bol ulozeny trest zakazu ¢innosti viest motorové
vozidla. V roku 2006 na 10 mesiacov, v roku 2009 sa opakovane dopustil priestupku a to vedenia
motorového vozidla bez dokladov, ako aj pod vplyvom alkoholu, za ¢o mu bol uloZzeny okrem iného i
trest zakazu &innosti viest motorové vozidla na dobu 18 mesiacov a naposledy mu bol uloZzeny trest
zakazu ¢innosti viest motorové vozidla rozsudkom Okresného sudu Zvolen sp. zn. 1T 63/2009 pre precin
ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods.1 pism. ¢/ Tr. zakona na 36 mesiacov. Na
hlavhom pojednavani obZalovany prehlasil, Ze sa z uvedeného skutku poudil, uprimne futuje €o spravil a
Ziadal o poskytnutie 8ance. Poukazal na to, Ze t. Casu Zije spolocne s druzkou, s ktorou chystaju v blizkej
buducnosti svadbu, pri¢om jej pomaha s vychovou jej dcéry. Toho €asu je zamestnany na dobu neurcitu
a pocas vikendov chodi pracovat na dohodu. Obzalovanému polahc¢ovalo, Zze sa k spachaniu skutku
priznal a tento uprimne ofutoval. PritaZovalo mu v3sak, Ze uzZ bol za trestny €in v minulosti odsudeny.
Hoci je pravdou, Ze obZalovany bol opakovane sudom odsudeny za predchadzajucu trestna €innost,
sud vzal do uvahy, Ze sa obZalovany dostal do rozporu so zakonom najma vo veku mladistvom a vo veku
blizkom mladistvému. ObZzalovany pred sidom deklaroval snahu do buducna viest riadny Zivot a preto
sud pristupil k uloZeniu alternativneho trestu, pretoZe sa obZalovany skutku dopustil v skiSobnej dobe
podmienecného prepustenia, kedy prichadzalo do uvahy uloZzenie nepodmienecného trestu. Sud vSak
poskytol obzalovanému Sancu preukazat, Ze skuto¢ne do budicna chce viest usporiadany zZivot. Sud pri
tvahe o druhu a vymere trestu ulozil obzalovanému pefiazny trest a to vo vymere 700,00 € a pre pripad,
Ze by vykon penazného trestu bol zo strany obZalovaného umyselne zmareny, sud mu ulozil taktiez
prisnejSi nahradny trest odfiatia slobody vo vymere 6 mesiacov. Pri ukladani trestu zdkazu ¢innosti
sud obZalovanému uloZil trest v strede trestnej sadzby s prihliadnutim na to, Ze obZalovanému zaéne
tento trest plynut az po vykone predchadzajucich trestov zakazu €innosti uloZzenych ako dopravnym
inSpektoratom tak i sidom, priCom v tomto pripade nie je mozné podmieneéne upustit od zvySku trestu
zdkazu C€innosti s prihliadnutim na to, Ze v minulosti obZalovany viedol motorové vozidlo pod vplyvom



alkoholu. Sud ma zato, Ze takto uloZeny trest napini jednak svoj represivny ucel voci obZalovanému
a taktiez bude naplneny vychovny ucel trestu ako individualny tak i generalny pred pachanim trestnej
¢innosti obdobného charakteru.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 (patnast) dni odo dria jeho oznamenia, cestou
tunajsSieho sudu ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je aj jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorugit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309 ods. 1 Tr. poriadku).



