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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad sudkynou JUDr. Zuzanou Salajovou v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté
deti A. B., nar. XX. XX. XXXX, C. B., nar. XX. XX. XXXX, D. B., nar. XX. XX. XXXX, E. B., nar. XX. XX.
XXXX a F. B., nar. XX. XX. XXXX, vSetky trvale bytom obec Huncovce, v8etky zastupené opatrovnikom
Uradom préce, soc. veci a rodiny Kezmarok, deti rodiov - matky G. D., H. D., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom obec I., a otca J. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom obec I., toho asu UVTOS Pre$ov, za G&asti
nahradnej matky G. B., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom obec Huncovce, o navrhu matky na zruSenie
nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie mal. deti do osobnej starostlivosti matky, takto

rozhodol:

I. RuSi uznesenie Okresného sudu Kezmarok €. k. 1P/17/2021 -20z 12. 02. 2021, ktorym bolo nariadené
neodkladné opatrenie.

Il. RuSi nahradnu osobnu starostlivost G. B., nar. XX. XX. XXXX, nariadenu uznesenim Okresného sudu
Kezmarok sp. zn. 1P/17/2021 z 05. 05. 2021.

Ill. Ziaden z Ucastnikov n e ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka podala na tunajSi sud 31. 07. 2023 navrh na zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti
a zverenie mal. deti do osobnej starostlivosti matky.

2. Podany navrh odévodnila tym, Ze na zaklade uznesenia Okresného siudu Kezmarok, &. k.
1P/17/2021-20 zo dfia 12. 02. 2021, pravoplatné dna 16. 03. 2021, boli mal. deti A. B., nar. XX. XX.
XXXX, C. B., nar. XX. XX. XXXX, D. B., nar. XX. XX. XXXX, E. B., nar. XX. XX. XXXX a F. B., nar. XX.
XX. XXXX, doC€asne zverené do nahradnej osobnej starostlivosti sestry G. B., nar. XX. XX. XXXX. Z
dovodu, Ze ako nahradna matka nezvladala detom zabezpedit adekvatnu starostlivost, boli uznesenim
Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 28P/2/2023 zo diia 07. 06. 2023 neodkladnym opatrenim docasne
zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Nikolaja, so sidlom Medzilaborce, Duchnovi¢ova
506. V navrhu dalej uviedla, Ze diia 17. 07. 2023 bola podmieneéne prepustena z vykonu trestu odnatia
slobody z UVTOS Levo&a. Spolu s rodinnymi prislusnikmi postupne rekonstruuje obydlie, v ktorom
Ziju, aby pripravila vhodné podmienky na navrat deti z CDR v Medzilaborciach. Zije v dvojizbovom
murovanom pribytku, pozostavajucom z kuchyne, obyvacej izby a malej predsiene. Domacnost' je
zariadena rozkladacimi I6Zkami, pecou na tuhé palivo a zakladnym nabytkom. Na zaklade pozitivnych
referencii ma prisfub trvalého zamestnania v spol. CIMA v SpiSskej Belej, kde pracovala aj po¢as vykonu
trestu odatia slobody. Jej manzel, J. B., si stale odpykava trest odiatia slobody v UVTOS PreSov.
Maloleté deti su zdravé, udrziava s nimi pravidelny telefonicky kontakt a chce im poskytovat pocit
domova, riadnu starostlivost a lasku.



3. Sud uznesenim &. k. 28P/17/2023 - 16 z 01. 08. 2023 ustanovil maloletym detom A. B., nar. XX. XX.
XXXX, C. B., nar. XX. XX. XXXX, D. B., nar. XX. XX. XXXX, E. B., nar. XX. XX. XXXX a F. B., nar. XX.
XX. XXXX procesného opatrovnika Urad prace socialnych veci a rodiny Kezmarok, na zastupovanie v
konani vedenom na Okresnom sude Poprad pod spisovou znac¢kou 28P/17/2023.

4. Okresny sud KeZzmarok uznesenim €. k. 1P/17/2021 —20 z 12. 02. 2021 nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym do&asne zveril maloleté deti J. B., nar. XX. XX. XXXX, J. B., nar. XX. XX. XXXX, A. B., nar. XX.
XX. XXXX, C. B., nar. XX. XX. XXXX, D. B., nar. XX. XX. XXXX, E. B., nar. XX. XX. XXXX a F. B., nar.
XX. XX. XXXX do starostlivosti ich sestry G. B., nar. XX. XX. XXXX.

5. Okresny sud Kezmarok uznesenim sp. zn. 1P/17/2021 z 05. 05. 2021 zveril maloleté deti J. B., nar.
XX. XX. XXXX, J. B., nar. XX. XX. XXXX, A. B., nar. XX. XX. XXXX, C. B., nar. XX. XX. XXXX, D. B.,
nar. XX. XX. XXXX, E. B., nar. XX. XX. XXXX a F. B., nar. XX. XX. XXXX do starostlivosti ich sestry
G. B., nar. XX. XX. XXXX.

6. Okresny sud Poprad uznesenim &. k. 28P/2/2023 - 15 zo 07. 06. 2023 neodkladnym opatrenim zveril
maloleté deti A. B., nar. XX. XX. XXXX, C. B., nar. XX. XX. XXXX, D. B., nar. XX. XX. XXXX, E. B.,
nar. XX. XX. XXXX a F. B., nar. XX. XX. XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny sv. Nikolaja,
so sidlom Medzilaborce, Duchnovi¢ova 506. Krajsky sud v PreSove uznesenim €. k. 19CoP/28/2023 -
62 z 03. 08. 2023 pripustil spatvzatie navrhu Uradu prace, soc. veci a rodiny KeZzmarok o nariadenie
neodkladného opatrenia, zruSil uznesenie Okresného sudu Poprad €. k. 28P/2/2023 - 15 zo 07. 06. 2023
a predmetné konanie zastavil.

7. Sud vo veci nariadil pojednavanie, na ktoré sa dostavili matka, nahradna matka a opatrovnik mal. deti.
Nedostavil sa otec, u ktorého ma sud dorucenie predvolania na pojednavanie riadne a v€as vykazané
a ktory sa toho ¢asu nachadza v UVTOS Pre3ov.

8. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky maloletych deti, vysluchom nahradnej matky maloletych
deti, vysluchom procesného opatrovnika maloletych deti a oboznamenim sa s obsahom spisu, a to
navrhom, uznesenim Okresného sudu Kezmarok &. k. 1P/17/2021 - 20 z 12. 02. 2021, uznesenim
Okresného sudu Kezmarok sp. zn. 1P/17/2021 z 05. 05. 2021, uznesenim Okresného sudu Poprad ¢&.
k. 28P/2/2023 - 15 zo 07. 06. 2023, uznesenim Krajského sudu v PreSove &. k. 19CoP/28/2023 - 62 z
03. 08. 2023, odpovedami na lustracie rodiCov v registri ZVJS, odpovedami na lustracie ucastnikov v
Registri obyvatelov SR, spravou UPSVaR Kezmarok z preSetrenia pomerov z 08. 09. 2023 a spravou
obce Huncovce zo 06. 09. 2023.

9. Navrhovatelka/matka maloletych deti vo svojej vypovedi na pojednévani zotrvala na podanom névrhu
a uviedla, Ze deti s momentalne u nej, stara sa o nich. Z vykonu trestu odnatia slobody sa vratila domov
17. 07. 2023. Musela si opravit obydlie. V3etko znic€ila dcéra G. so svojim priatefom. NenasSla Ziadne
svoje veci doma, Ziaden nabytok, Ziaden hrniec. |8la za fararom D., aby jej pomohol. Priniesol jej nabytok
a hrnce. Dalej uviedla, Ze je bez prijmu, nema ani davku v hmotnej nudzi. Zatial jej finanéne pomahaju
jej rodi€ia a dcéra G.. Minuly mesiac uz nedostala na deti prispevky, vSetko jej bolo pozastavené. Deti
boli kratky ¢as v detskom domove. Za dva mesiace by mali dostat’ davku za deti. Deti pravidelne chodia
do Skoly, kazdé rano ich vodi. Syn C. Spekuluje, Ze nechce chodit do Skoly, ale nahlasila to uz uradu. Ma
5 maloletych deti, Siesteho J. B. ma v diagnostickom ustave. Chceli by ustavnu vychovu zrusit. V Case,
ked bola doma, vedela sa o J. postarat, zvladala ho. Dcéra G. ho nezvladala, pretoZe bola mlada.
Manzel si v maji 2024 poda Ziadost o skratenie trestu, ak mu nevyhoveju, bude vo vykone trestu do roku
2026. Nemala zatial ¢as hladat’ si pracu. Dcéra G. ma choré dieta, pomahala jej s nim. Bude si hladat
zamestnanie. Syn F. je prvak na ZS. Ten dom, v ktorom teraz byvajd, ma vdaka fararovi D., ktory im ho
postavil. Farar im pomaha doposial. V IKV nikdy neZila. Deti ju reSpektuju, deti su Stastné, Ze st doma.
Obcas sa pohadaju s dcérou G., ktorej vycitaju, Ze boli v CDR-ku. G. sa starala o deti, ale teraz ma jednu
dcéru v nemocnici v KoSiciach, potom si na$la priatefa, ktory ju vibec nepoc&uva. Teraz Zije dcéra sama
bez priatela. Ked bola vo vykone trestu, pracovala v SpiSskej Belej. Tam by chcela pracovat aj nadale;j.
Mala prijem, av8ak z toho platila poplatky za vykon trestu. Z vyplaty jej stahovali aj vyZivné na deti.

10. Nahradna matka vo svojej vypovedi na pojednavani uviedla, Ze suhlasi so zrudenim nahradnej
osobnej starostlivosti. Najviac ju nepocuval brat J., aj preto je v diagnostickom centre. V domacnosti
byva s matkou, pomahaju si navzajom. Pomaha jej aj so surodencami.



11. Procesna opatrovni¢ka maloletych deti vo svojej vypovedi na pojednavani uviedla, Ze suhlasia
s navrhom matky. Je v najlepSom zaujme mal. deti, aby vyrastali v biologickej rodine. Matka po navrate
z UVTOS riadne prevzala starostlivost o mal. deti, ma vytvorené primerané podmienky pre maloleté
deti. Matka si zlepsila byvanie po navrate z vykonu trestu. Kazdy mesiac si matka nie¢o do domacnosti
dokupi.

12. Zo spravy Uradu prace, soc. veci a rodiny Kezmarok z preSetrenia pomerov, ktora bola studu
dorudena 11. 09. 2023 vyplyva, Zze Matka G. D. sa z UVTOS vratila 17. 07. 2023. Diia 31. 07. 2023
si podala na Okresny sud Poprad navrh na zrudenie nahradnej osobnej starostlivosti a zverenie deti
do jej osobnej starostlivosti. Mal. deti sa vtedy nachadzali v CDR Sv. Nikolaja Medzilaborce, kde boli
neodkladnym opatrenim odovzdané z dévodu hrubého zanedbavania starostlivosti zo strany nahradne;j
matky. Matka hned po navrate kontaktovala ich oddelenie, kde Ziadala o pomoc a poskytnutie soc.
poradenstva, aké kroky je nutné podniknut, pre navrat maloletych deti do jej starostlivosti. Taktiez
viackrat telefonicky kontaktovala CDR Sv. Nikolaja Medzilaborce, kde sa deti t. €. nachadzali, aby sa
informovala ako sa maju. Podnikla i osobnu navstevu, z ktorej mali deti i matka velku radost. Matka
prisfubila, Ze do navratu deti domov domacnost' zveladi, kupi potrebny nabytok, zariadenie i oSatenie
pre deti. Bola by rada, keby od 09/2023 zagali navstevovat Skolu v mieste bydliska. Svoje sluby naozaj
splnila a mal. detom vytvorila primerané podmienky na zabezpeovanie starostlivosti. Dha 28. 08.
2023, bolo pravoplatné zastavenie konanie vo veci neodkladného opatrenia (28P/2/2023) a deti sa
vratili do spolo¢nej domacnosti k matke a nahradnej matke — sestre G.. Tomu rozhodnutiu predchadzal
kratkodoby prazdninovy pobyt deti umozneny centrom s ich suhlasom, kde matka dokazala, ze mal.
detom vie zabezpe it vSestrannu starostlivost. Rodina mal. deti B. je pravidelne monitorovana uradom
i soc. pracovnikmi obce Huncovce, pri¢om monitorovanie bude nadalej pokracovat' i po zvereni deti do
starostlivosti matky. Myslia si, Ze je v najlepSom zaujme mal. deti, aby vyrastali so svojou matkou, ktora
im je ¢lovekom najbliz§im a ktora im dokaze zabezpedit primeranu starostlivost’ a vychovu. Dévody, pre
ktoré boli mal. deti zverené do NOS pominuli.

13. Zo spravy obce I., ktora bola sudu doru¢end 11. 09. 2023 vyplyva, Zze nahradna matka G. B.
zverené mal. deti B. v mesiaci jun 2023 opustila, odstahovala sa s druhom A. K. a dcérou L. J.
do komunitného centra vo Svini. Ako nahradny rodi¢ starostlivost o zverenych surodencov vébec
nezvladala. Mal. deti ju nereSpektovali ako autoritu, dopustali sa zaskolactva. G. im nevedela zabezpedit
patri¢nu starostlivost, hygiena domacnosti i €lenov rodiny bola velmi zanedbana, deti chodili Spinavé,
nemali zabezpec€enu teplu stravu ani nahradné oble€enie. Nahradna matka G. vdbec nevie hospodarit
s finanénymi prostriedkami. Matka G. D. bola diia 17. 07. 2023 prepustena z UVTOS Levoda. Podas
pobytu v domacom prostredi vymalovala a upratala pribytok. Zabezpecila pre deti postele, kuchynsky
riad. Deti dita 04. 09. 2023 riadne nastupili do ZS, chodia &isto obleéené a celkovo sa v rodine zlepsili
hygienické podmienky. Zatial nepoZiadala o pomoc v hmotnej nudzi, je bez prijmu. Obec Huncovce
menovanych neriesila v priestupkovom konani, nebolo im uloZené Ziadne opatrenie.

14. Z odpovedi na lustraciu v registri ZVJS bolo zistené, Ze otec maloletych deti J. B. nar. XX. XX. XXXX
je toho €asu vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave PreSov.

15. Podfa § 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej CMP), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak. Na ucely tohto zékona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh na zacatie konania,
ucastnik konania (dalej u€astnik) a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

16. Podla § 44 z&kona €. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorSich predpisov (dalej Zakon o rodine), v pripade, ak rodi¢ia nezabezpec&uju alebo nemdzu
zabezpecit osobnu starostlivost o maloleté dieta, rozhodne sud o nahradnej starostlivosti. Jednou z
foriem nahradnej starostlivosti je nahradna osobna starostlivost.

17. Podla § 54 ods. 1 Zakona o rodine, nahradnd osobna starostlivost a pestunska starostlivost’ maju
prednost pred ustavnou starostlivostou. Pred nariadenim Ustavnej starostlivosti je sud povinny vzdy
skumat, ¢i maloleté dieta nemozno zverit do nahradnej osobnej starostlivosti, a ak to nie je mozné, do
pestunskej starostlivosti.



18. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
mdbze stat' len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktora ma spdsobilost’
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
o svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.

19. Podla § 45 ods. 2 Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovsetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady. Ak
sa ma maloleté dieta zverit do ndhradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého dietata
alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na dzemi Slovenskej
republiky sa nevyZzaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodi¢a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na Uzemi &lenského Statu
Eurdpskej unie.

20. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

21. Podla § 45 ods. 4 Zakona o rodine, osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej
starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom
ju vykonavaju rodigia; osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je povinna najmenej 30 dni pred do¢asnym premiestnenim
maloletého dietata oznamit’ sudu do€asné premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu
ako tri mesiace spolu s Udajom o mieste, ucele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych
skuto€nostiach suvisiacich s do¢asnym premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat
jeho majetok ma iba v beZnych veciach. Ak tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zakonného zastupcu
maloletého dietata v podstatnych veciach nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, méze sa
domahat, aby tento sulad pri konkrétnom rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud.

22. Podla § 45 ods. 7 Zakona o rodine, vyZivovacia povinnost rodiCov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika.

23. Podla § 45 ods. 8 Zakona o rodine, sud pri rozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej
osobnej starostlivosti ur&i rodi¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému
dietatu vyZivné rozsah ich vyZzivovacej povinnosti a su¢asne im uloZi povinnost, aby pocas trvania
nahradnej osobnej starostlivosti, najdlh3ie vSak do dovfSenia plnoletosti dietata, poukazovali vyzivné
uradu prace, socidlnych veci a rodiny. Ak povinny podla prvej vety neplni vyZivovaciu povinnost
poukazovanim vyzivného uradu prace, socialnych veci a rodiny, ma tento urad pravo vykonavat ukony
vo veciach uplatiiovania narokov na vyzivné maloletého dietata vratane uplatfiovania tychto narokov v
exekuénom konani vo svojom mene a na ucet tohto maloletého dietata. Ak je maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti podla odseku 2 druhej vety osobe, ktora nema trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky, sud povinnému ulozi povinnost, aby vyzivné poukazoval tejto osobe; Urad préace,
socialnych veci a rodiny nema v tomto pripade pravo vykonavat ukony vo veciach uplatfiovania narokov
na vyzivné maloletého dietata. Po dovfSeni plnoletosti dietata, ktoré bolo zverené do nahradnej osobne;j
starostlivosti, su rodi€ia povinni poukazovat vyZzivné dietatu.

24. Podla § 47 ods. 1 Zakona o rodine, nahradna osobna starostlivost zanika a) dosiahnutim plnoletosti
dietata, b) smrtou maloletého dietata, c) smrtou osoby, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
osobne;j starostlivosti, d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zruSeni nahradnej
osobne;j starostlivosti, f) rozvodom manzelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do spolo&nej nahradnej
osobne;j starostlivosti podla § 46.



25. Podla § 47 ods. 2 Zakona o rodine, sud zrusi nahradnu osobnu starostlivost len z vdZznych dévodov,
najméa ak osoba, ktorej bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, zanedbava
maloleté dieta alebo poruSuje svoje povinnosti; urobi tak vzdy, ak o to tato osoba poziada.

26. V kazdej veci tykajucej sa maloletého dietata dominuje zdujem dietata. Sud mal na zaklade
vykonaného dokazovania za preukazané, Ze ndhradna matka maloletych deti — sestra G. B. dlhodobo
nezvladala starostlivost o maloleté deti. Maloleté deti svoju sestru nereSpektovali ako autoritu, nechodili
do 8koly a zanedbévala celkovu starostlivost o maloleté deti. Zo spravy obce Huncovce navyse vyplyva,
Ze v mesiaci jun 2023 maloleté deti opustila a odstahovala sa s druhom a dcérou do komunitného centra.

27. Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze je v zaujme maloletych deti,
aby sa zruSila nahradné osobna starostlivost nahradnej matky — G. B., nar. XX. XX. XXXX, kedzZe
ako nahradna matka starostlivost’ o zverenych surodencov nezvladala. Mal. deti ju nereSpektovali ako
autoritu, dopustali sa zaskolactva. Nahradna matka im nevedela zabezpedit' patricnu starostlivost,
hygiena domacnosti i Clenov rodiny bola velmi zanedbana. Zaroverh matka maloletych deti G. D. bola
dria 17. 07. 2023 prepustena z UVTOS Levoéda a toho &asu im uz ona zabezpe&uje celodennt osobnu
starostlivost. Po navrate z vykonu trestu za¢ala hned so sanaciou doméaceho prostredia obnove pribytku.
Pocas pobytu v domacom prostredi pripravila pribytok pre navrat maloletych deti, ktoré drha 04. 09.
2023 riadne nastupili do Skoly. Maloletym detom vytvorila primerané podmienky na zabezpelovanie
starostlivosti. Zaroven zatial deti riadne navstevuju Skolu, matku reSpektuju. Matka si vybavuje na
prislusnom urade davky, aby mohla deti zabezpedit aj materidlne a planuje sa zamestnat, nakofko aj
pocas vykonu trestu pracovala. Na zaklade zistenych skuto€nosti sud rozhodol o zruSeni nahradne;j
osobne;j starostlivosti, tak ako je uvedené vo vyroku Il. tohto rozhodnutia. Sud tymto rozhodnutim zaroven
zrusil uznesenie Okresného sudu Kezmarok €. k. 1P/17/2021 - 20 z 12. 02. 2021, ktorym bolo nariadené
neodkladné opatrenie, tak ako je uvedené vo vyroku |. tohto rozhodnutia, nakolko doposial zruSené
nebolo. Su€asne sud nerozhodoval o zvereni maloletych deti do osobne;j starostlivosti rodi¢om, nakolko
vykon osobne;j starostlivosti biologickymi rodiémi vyplyva priamo zo zdkona a sudna Uprava sa vyZzaduje
iba v zdkonom predpokladanych situaciach, kedy rodi€ia spolu neziju (napr. § 36 Zakona o rodine).

28. Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

29. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

30. Podla § 58 ods. 1 CMP, o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

31. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vy$Sie citované zdkonné ustanovenia tak, Ze
Ziadnemu z uc€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ucastnici neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu moZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia na Krajsky sud
v PreSove prostrednictvom Okresného sidu Poprad.

V odvolani sa ma uviest, ktorému sudu je ur€ené, kto ho podava, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh), musi byt podpisané a
uvedena spisova znacka konania (§ 127 a § 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolanie (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c) rozhodoval vylu&eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§ 365 ods. 2 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).



