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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v konani vedenom pred sudcom JUDr. Rébertom Madaraszom vo veci
starostlivosti sidu o maloleté dieta: Z. J. G., T.. XX.XX.XXXX, bytom ako matka, v konani zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Dunajska Streda, dieta rodi¢ov - matky:
X.D., T.. XX XX XXXX, H. H. O. XXX/XX, U. R., aotca: Z. G., T.. XX.XX.XXXX, H. Q. Z. W. XX/B, XXXX
G., ., o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti rodi¢ov k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Sud zveruje maloletd Z. J. G., T.. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky: X. D., T.. XX. XX.XXXX
s tym, Ze obaja rodi¢ia budu maloletu zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach.

II. Sud styk otca maloletej s maloletou Z. J. G., T.. XX. XX.XXXX neupravuje.

[ll. Otec maloletej Z. J. G., T.. XX.XX.XXXX bol povinny od 01.04.2022 do 28.02.2023 prispievat na
vyzivu maloletej mesacne vo vySke 30% zo sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta.

IV. Otec maloletej Z. J. G., T.. XX.XX.XXXX bol povinny od 01.03.2023 do 31.03.2023 prispievat
na vyzivu maloletej vo vySke 100 € a od 01.04.2023 do 31.08.2023 vo vySke 180 € mesacne a od
01.09.2023 vo vyske 310 € mesacne do 15teho dna prisluSného mesiaca vopred k rukam matky po¢nuc
pravoplatnostou tohto rozsudku.

V. Zaostalé vyzivné vo vySke 1.296,49 € je otec povinny platit s beznym vyzivnym vo vySke 72,03 €
mesacne vzdy do 15 dfia k rukam matky s tym, Ze nezaplatenim ¢o i len jednej splatky bude mat’ za
nasledok splatnost celého nezaplateného zaostalého vyzivného naraz.

VI. Ziaden z Géastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 30.03.2022, domahala vydania rozhodnutia,
ktorym by sud zveril maloleté dieta do osobnej starostlivosti matky, styk medzi otcom maloletym
dietatom Ziadala neupravit’ a taktiez Ziadala zaviazat otca, aby prispieval na vyzivné v sume 180,-
eur mesacne. Matka svoj ndvrh odévodnila tym, Ze v sucasnosti je maloleta v jej osobnej starostlivosti
na zéklade spolo¢nej dohody rodi€ov. S otcom maloletej sa zoznamila cez internet. Asi rok na to sa
pristahoval na Slovensko. Nasledne uvazovali o zaloZeni rodiny. Po&as jej tehotenstva Zili spolo¢ne s
otcom maloletej u jej matky. Po narodeni spolognej dcéry sa v8ak partnersky vztah rodi¢ov nevyvijal
pozitivnym smerom, postupne zlyhavala komunikacia medzi rodiémi a vynarali sa problémy. Od roku
2021 sa agresivita otca stuprfiovala, za €o bol aj odsudeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda
C.k. 4T/87/2021-129 na nepodmienecny trest odhatia slobody v trvani 6 mesiacov za spachany trestny
¢in vo forme nebezpeéného vyhrazania. Po prepusteni sa mal vratit do Ukrajiny. Od toho ¢asu s otcom



komunikovali prostrednictvom telefénu, s maloletou sa kontaktovali cez videohovory. V su€asnosti otec
maloletej byva v Madarsku. Maloleta ma vytvorené socialne vazby predovsetkym v prostredi kde Zije s
matkou, jej vytiahnutie z tohto prostredia by mohlo byt pre fu traumatizujuce. Zakazovat v styku medzi
otcom a maloletou nemieni. Mesacné vydavky na maloleti v €ase podania navrhu predstavovali sumu
323,75 eur (vydavky na byvanie 111,75 eur, vitaminy 32,- eur, oSatenie a obuv 80,- eur, strava 80,- eur,
drogéria 15,- eur, hracky 5,- eur).

2. Zo spravy kolizneho opatrovnika zo dfia 10.02.2023 vyplyva, Ze matka s maloletym dietatom byvaju v
3-izbovom byte v obci U. R.. Vydavky matky na byt su vo vyske 430,- eur. Maloleté ma vlastnu izbu, ktora
je zariadena podla jej potreby, ma tam zabezpelené vSetky veci osobnej potreby, vytvoreny priestor pre
pokojny spanok a priestor na hranie. Mesa&né vydavky na maloletd su okolo 250-300 eur. Maloleta je
zdrava, mava iba bezné zdravotné problémy. Maloleta navstevuje predskolské zariadenie v U. R.. Matka
maloletej je zamestnana, jej mesacny prijem je okolo 800,- eur. Maloleta sa s otcom stretava pravidelne,
u otca aj prespava. Otec v €ase vykonania pohovoru byval v 1-izbovom najomnom byte v K.. Vydavky
na byt ma vo vy8ke 370,- eur mesacne. Maloletd ma u neho vytvorené vhodné podmienky na pokojny
spanok. Vyzivné na maloletu neplati, aviak kupuje jej potrebné veci.

3. Na pojednéavani dfia 27.04.2023 matka uviedla, Ze rodiia sa vedia dohodnut na styku a na zvereni
dietata. Nezhoda je ohladom vyzivného, priCom otec v aprili zaplatil sumu 60,- eur.

4. Otec sa k podanému navrhu vyjadril az na tomto pojednavani, priCom uviedol, Ze Zije v Mad'arsku, kde
je aj zamestnany vo firme, kde robia natery kamidnov. Predlozil sudu aj pracovnu zmluvu. Pred tym mal
pracovat v H. v spolognosti Q. G., avSak bliz8ie nevedel Specifikovat od kedy do kedy. V Madarsku zacal
pracovat v mesiaci marec 2023, pricom za tento mesiac dostal vyplatu 130.082 Ft. V su€asnosti byva
v byte jeho priatelky, pri€om zaroven prenajima dalSi byt v zaujme realizacie styku s maloletou. Jeho
vydavky na byvanie su vo vySke 70.000,- Ft a za najom druhého bytu plati 100.000,- Ft. Ind vyZivovaciu
povinnost nema. Nevlastni Ziadne motorové vozidlo, ani nehnutelnost. Jeho vztah s maloletou je dobry,
stretavaju sa kazdé dva tyzdne. Programy realizuje podfla Zelania dietata. Byt, ktory uziva s druzkou je
3-izbovy, maloletd méze mat aj vlastnu izbu. Byva tam eSte 17 ro€na dcéra jeho druzky, ktora ma zvlast
izbu. Keby bola maloleta zverena do spolonej vychovy, vie zabezpecit' pre maloletu aj Skélku aj Skolu.
Vedel by si predstavit' aj to, Ze maloleta by bola zverena do jeho osobnej starostlivosti, o odévodriuje
tym, Ze ked sa vracia matke, tak plae a zjednava sa, aby sa nemusela k matke vratit. VyZivné by vedel
platit’ vo vySke 100,- eur mesacne. Otec dalej dodal, Ze faj€i elektronicku cigaretu, ¢o stoji 1.500,- Ft,
a vydrzi mu tak dva dni. Maloletej mal kupit’ topanky, sandale, tricka, v zime jej kupil plySovy kabat,
nedavno jej kupil tablet za 150,- eur, o €om vSak doklady nema. Pri prilezitosti sviatkov jej kupuje hracky.
Pre maloletd ma zabezpelené pyZzama, ale vacésinu veci si donesie zo sebou. Na tomto pojednavani
bola tieZ otcovi uloZzena povinnost dolozit doklady o jeho vydavkoch.

5. Kolizny opatrovnik na tomto pojednavani sa vyjadril, Ze navrhuju zverit maloletd do starostlivosti
matky. Skuto€nost, ktoru predniesol otec je pre nich taktiez nova, kedZe v ramci vykonaného Setrenia
tieto neuvadzal. Maloleté dieta nebolo mozné vypocut, kedZze odmietalo komunikovat.

6. Vo vztahu k tomu matka uviedla, Ze nepopiera, Ze ked sa maloleta vrati, je smutna, Ze uz tam nie
je otec. Ale maloleta sa tak sprava aj ked je u starej matky, alebo ked ju berie do Skblky, tak jej zas
chyba matka. Styk s otcom funguje v podstate od doby, od kedy je otec v druhovskom vztahu so svojou
partnerkou, pretoze dieta povedalo, Ze k otcovi chodi z dévodu, Ze je tam J., &iZze druzka otca. Inak by
sa bala, kedZe aj ju otec zbije, tak ako matku, pretoZe bola svedkom tychto fyzickych atakov zo strany
otca. Aj minuly september, ked’ sa mal otec stretnut’s maloletou bol v podnapitom stave, pri€om maloleta
mala strach z otca a trvalo mesiace, kym ju matka presveddila, Ze sa ma stretavat' s otcom.

7. Na dalSie pojednavanie nariadené na 26.09.2023 sa dostavila len matka s jej pravnym zastupcom,
a koliznym opatrovnikom. Otec maloletej sa na pojednavanie nedostavil napriek tomu, Ze mu bol
termin pojednavanie oznameny mailom zo dia 26.07.2023, a taktieZ mu bola na nim uvedenu adresu
doru€ované predvolanie postou, ktora zasielka sa vSak sudu vratila s poznamkou nedostato¢na adresa.
Z toho dévodu sud povazoval predmetnu zasielku doru€enu fikciou dfiom vratenia na sud, teda dna
10.08.2023. Otec dria 25.09.2023 poziadal o odro€enie pojednavania z dévodu, Ze mu neboli doru¢ené
Ziadne listiny, na zéklade ktorych by sa vedel pripravit na pojednavanie dfia 26.09.2023. Sud mu vSak
oznamil, ze predmetné pojednavanie sa uskutoéni vzhladom na to, Ze o termine pojednavania bol riadne



informovany, pri¢om sud otcovi doru€oval len vyzvu, aby predloZil listiny, ktoré by preukazali jeho osobné
a majetkové pomery, ktora povinnost mu bola uloZzena uz aj na pojednavani dfia 27.04.2023. Nasledne
otec oznamil, Ze diha 26.09.2023 sa nevie dostavit na pojednavanie z dévodu, Ze ma zuc€astnit na
laboratérnom vysSetreni. Sud v8ak ospravedinenie otca neprijal, kedZe ten mal o termine pojednavania
vedomost minimalne od konca jula 2023, pricom podla nazoru sudu o ospravedinenie jednak nepoZziadal
v€as, a jednak ho dostatoéne neoddvodnil, kedZe okrem Ziadanky na vySetrenie nepreukazal, Ze toto
vySetrene sa ma konat' v ¢ase pojednavania, pricom nepreukazal ani to, ze by mal také vazne zdravotné
problémy, ktoré by odbévodriovali okamzité vykonanie tychto vySetreni. Z tychto dévodov sud povazoval
Ziadost' otca maloletej o odroCenie pojednavania len za U¢elové v snahe vytvorit prietahy v konani a v
sulade s ust. § 180 Civilného sporového poriadku vec prejednal v nepritomnosti otca maloletej.

8. Na tomto pojednavani matka uviedla, Ze od podania navrhu doslo k navy3eniu vydavkov na strane
maloletej, kedZe nastupila na zakladnu skolu, pricom tieto s adekvatne na vek dietata. Snazi sa pre
maloletu vSetko zabezpecit. Z toho dévodu pozaduju vyzivné od otca vo vySke 360,- eur mesacne.
Poukézala tiez na to, Ze matka vykondva osobnu starostlivost o maloletu od jej narodenia. Otec vyzivné
na maloletu plati nepravidelne a v neadekvatnej vyske. Poslednu uhradu vo vyske vykonal v juli 2023 vo
vySke 100,- eur, priCom od zacatia konania dokopy uhradil 360,- eur. O styku otca a maloletej sa dokazu
s otcom dohodnut. Uz tyZzdne v8ak otec s matkou nekomunikuje, obCas zavola maloletej, ktorej kupil
telefon. O prijmoch otca nema Ziadne informacie.

9. Kolizny opatrovnik uviedol, Ze Ziada sud, aby maloleti zveril do osobnej starostlivosti matky, otca
zaviazal na uhradu vyZivného a styk neupravil.

10. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom matky, obozndmenim sa s podstatnym obsahom
spisu tunajSieho sudu sp. zn. 21P/23/2022, a to predovSetkym pisomnymi vyjadreniami a listinnymi
dbkazmi: rodnym listom maloletej, rozsudkom Okresného Dunajska Streda sp. zn. XT/XX/XXXX zo dfia
07.10.2021, pracovnou zmluvou a potvrdeniami prijmu matky, rozpisom vydavkov na Ziadost matky
maloletého dietata vydaného Z&kladnou Skolou s materskou 8kolou Z. N. s VJM, Zmluvou o ngjme bytu,
postovymi preukazmi preukazujucimi vydavky matky na byvanie, spravou kolizneho opatrovnika zo dna
10.02.2023, potvrdenim B. U. R. zo diha 05.04.2023, pracovnou zmluvou a potvrdenim o prijme otca,
odpovedou spolo€nosti Q., G..M..B.., lustraciou otca v Socialnej poistovni, potvrdeniami o thrade a zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

11. Maloleté dieta pochadza z partnerského vztahu rodiCov, pric¢om rodi¢ovské prava a povinnosti k
maloletej doposial neboli upravené sidom. Rodi€ia maloletej ukon ili svoj partnersky vztah, priCom z
vykonaného dokazovania vyplyva, Ze pravdepodobne z dovodu agresivneho spravania sa otca, ktory bol
aj odsudeny z dovodu, Ze sa matke maloletej nebezpecéne vyhrazal. Od tej doby sa o osobne maloletd
stara jej matka, priCom podla vyjadrenia rodiCov otec sa s maloletou pravidelne stretdva, maloleta u
neho aj prespava, €iZze na realizacii styku sa vedia riadne dohodnut.

12. V Case podania tohto navrhu maloleta navstevovala matersku sSkolu v U. R., pri€om v septembri
2023 nastupila do zakladnej skoly taktiez v U. R.. V €ase podania navrhu vydavky maloletej boli vo
vySke cca 320,- eur mesacne a predstavovali vydavky na byvanie vo vySke 111,75 eur, vitaminy 32,- eur,
oSatenie a obuv 80,- eur, strava 80,- eur, drogéria 15,- eur, hrac¢ky 5,- eur. Vydavky na byvanie matka
maloletej riadne preukazala predloZzenou ngjomnou zmluvou a potvrdeniami o Uhrade elektriny, vodného
a sto¢ného. Od septembra 2023 sa vydavky na maloletu zvysili na 437,- eur, pricom pozostavaju z
vydavkov na byvanie vo vy8ke 173,11 eur mesacne, ktoré matka preukdzala najomnou zmluvou a
Uhradami za elektrinu, internet, plyn, vodu a televiziu. ZvySné mesacné vydavky predstavuju vydavky na
8kolu vo vySke 35,13 eur, vydavky na zacliatku Skolského roka vo vySke 200,- eur, t.j. 16,67 eur mesacne,
vitaminy vo vyske 32,- eur, oSatenie a obuv vo vySke 80,- eur, strava vo vySke 80,- eur, drogéria vo
vySke 15,- eur, a hracky vo vyske 5,- eur.

13. Co sa tyka prijmov matky, z predlozenych dékazov vyplyva, Ze priemerny mesaény &isty prijem
matky za rok 2022 predstavoval 509,76 eur a v roku 2023 za mesiace janudr az jul priemerny mesacny
Cisty prijem matky bol 528,20 eur. Vydavky matky na byvanie su vo vySke 173,11 eur, ostatné vydavky
matka nedeklarovala. Co sa tyka prijmov otca, v konani bolo preukazané, Ze otec nastupil do prace v
marci 2023, pri¢om za tento mesiac mu bola vyplatena &ista mzda vo vySke 130.082 Ft, o v prepocte
je cca. 336,40 eur. Z predlozenej pracovnej zmluvy otca vyplyva, Ze jeho mesaény prijem predstavuje



400.000,- Ft, €o v prepocte je 1.034,39 eur. Pred tymto datumom nebolo preukazané, Ze by otec niekde
pracoval, a Ze aké mal prijmy, kedZe lustracia v Socialnej poistovni vySla negativne a spolo¢nost’ Q.
oznamila sudu, Ze otec u nich nikdy nepracoval. Otec svoje vydavky deklaroval vo vySke 100.000,- Ft
na najomny byt a na elektrické cigarety 1.500,- Ft kazdy druhy den. Inu vyZivovaciu povinnost nema.
Otec v suc€asnosti Zije v byte svojej druzky. Z predloZenych dékazov vyplyva Ze otec v priebehu konania
prispel na vyzivu maloletej 360,- eur.

14. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine (dalej ZR), rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu
sa kedykolvek dohodnut o uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud
méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti. Ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to
vyZaduju pomery v rodine, sud mOze upravit styk dietata aj s blizkymi osobami. Ustanovenia § 24, §
25 a 26 sa pouZiju primerane.

15. Podla § 24 ods. 4 ZR, sud pri rozhodovani o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti alebo pri
schvalovani dohody rodi¢ov reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom
rodiCom a vzdy prihliadne na zaujem maloletého dietata, najma na jeho citové vazby, vyvinové potreby,
stabilitu buduceho vychovného prostredia a ku schopnosti rodi¢a dohodnut sa na vychove a starostlivosti
o dieta s druhym rodi€om. Sud dba, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost
zo strany obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrZzovanie pravidelného,
rovnocenného a rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodiémi.

16. Podla § 25 ods. 2 ZR, ak sa rodi¢ia nedohodnu o uprave styku s maloletym dietatom podla odseku
1, sud upravi styk rodi€ov s maloletym dietatom v rozhodnuti o rozvode; to neplati, ak rodi€ia upravu
styku Ziadaju neupravit.

17. Podla § 28 ods. 1 ZR, sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma sustavna a désledna
starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata; zastupovanie maloletého
dietata; sprava majetku maloletého dietata.

18. Podla § 62 ods. 1 ZR, plnenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost,
ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

19. Podla § 62 ods. 2 ZR, obaja rodi€ia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni rodicov.

20. Podfa § 62 ods. 3 ZR, kazdy rodi¢ bez ohfadu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy Zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

21. Podla § 62 ods. 4 ZR, pri ur€eni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodic¢ov
a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov
o domacnost.

22. Podla § 62 ods. 5 ZR, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

23. Podla § 75 ods. 1, veta prva ZR, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.

24. Podla § 76 ods. 1 ZR, vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

25. Podla § 78 ods. |, prva veta ZR, dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom moZno zmenit, ak sa
zmenia pomery.

26. Podla § 78 ods. 3 ZR, pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.



27. Pri ur€eni vychovného prostredia, v ktorom bude maloleté dieta vychovavané sud vychadzal
z vyjadreni uc€astnikov konania, ktori sa na otazke zverenia maloletého dietata vedeli dohodnut.
Vychadzajuc zo skutoCnosti, Ze sa o maloletu stard najma matka, sud povazoval za najlepsi zaujem
dietata zachovat fakticky stav, nevytrhnut' ju z prostredia v ktorom Zije, a preto ju zveril do osobnej
starostlivosti matky. Otec sa sice na pojednavani diia 27.04.2023 vyjadril, Ze by si vedel predstavit, Ze
by zabezpecoval starostlivost o maloletu, pred tym sa vSak rodicia vyjadrili, Ze sa na zvereni malolete;j
dohodli. Z toho dévodu sud povazoval toto vyjadrenie otca za zmatocné, pri¢om s poukazom na existujuci
fakticky stav, podla ktorého otec v su€asnosti Zije v Madarsku a maloleta navstevuje zakladnu Skolu na
Slovensku, sud nepovaZzuje vytrhnutie maloletej z tohto prostredia za jej najlepsi zaujem. Okrem toho
matka tieZ preukazala, Ze vychovu maloletej riadne zabezpeduje. Zaroveri sud rozhodol, Ze obaja rodicia
maju pravo maloletl zastupovat' a spravovat jej majetok.

28. KedZe z vyjadrenia rodicov vyplyva, Ze na styku otca s maloletou sa vedia dohodnut a z toho dévodu
Ziadali styk neupravit, sud vyhovel poZiadavke rodi¢ov, kedZze podla jeho nazoru je to v najlepdom
zaujme maloletej, kedZe doposial sa jej styk s otcom realizuje bez problémov.

29. Sud pri rozhodovani o vySke vyzivného vychadzal jednak z veku a odévodnenych potrieb maloletého
dietata, a jednak z mozZnosti, schopnosti a majetkovych pomerov oboch rodi€ov. VyZivné zo strany
otca na maloleté dieta urcil vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
mesacne za obdobie od 01.04.2022 do 28.02.2023, kedZe za toto obdobie nebolo preukazané, Ze by
otec maloletej bol zamestnany, resp. Ze by mal za toto obdobie urcity prijem a v akej vysSke. KedzZe
v3ak rodicia su povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo
sumy zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, sud zaviazal otca na plnenie vyZivného za
uvedené obdobie v minimalnom rozsahu. Za mesiac marec 2023 mal otec prijem vo vySke 130.820 Ft,
Co v prepocte je 336,40 eur. KedZe podfla vieobecnej judikatury na vyzivné sa ma poskytnut’ 20-30 %
z prijmu rodi¢a, kedZe jeho dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej urovni svojho rodi¢a, sud zaviazal
otca prispiet’ na vyzivu maloletej za mesiac marec 2023 vo vySke 100,- eur. Za mesiace april az august
2023 sud zaviazal otca na uhradu vyzivného v pozadovanej sume 180,- eur mesaéne, kedZe podla
jeho prijmoch je to v jeho schopnostiach a mozZnostiach, kedZe podla pracovnej zmluvy ma zarabat
cca. 1.034,- eur. Sud dava do pozornosti otca, Ze vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi¢a,
pricom otec Ziadne preukazal, Ze prenajima byt za sumu 100.000,- Ft a faj¢i elektrické cigarety. Sud
v3ak na tieto vydavky neprihliadal, kedZe bolo preukdzané, Ze otec Zije svojou druzkou v jej byte, pri¢om
prenajimanie iného bytu je tak nehospodarne z jeho hlfadiska a €o sa tyka fajéenia, ako bolo uz uvedené
vySSie, plnenie vyzivného ma prednost’ pred inymi vydavkami rodi€ov, predovSetkym takymi, ktoré nie
sU nevyhnutné na zabezpecenie kazdodennych potrieb rodiov.

30. Vzhladom na skuto€nost, Ze od septembra 2023 doslo k zmene osobnych pomerov na strane
maloletej, ktora nastupila do zakladnej Skoly a na navrh matky na priznanie vyzivného vo vyske 360,-
eur, sud zaviazal otca od septembra 2023 na plnenie vyzivného vo vySke 310,- eur mesacne. Vzhladom
na prijem otca vo vyske 1.034,- eur, z ktorého 30 % predstavuje 310,- eur, ako aj na skutoCnost, Ze
otec nema Ziadnu inu vyZzivovaciu povinnost, sud mu uloZil vyZivovaciu povinnost na hornej hranici, teda
na 30 % jeho prijmov. Vzhfadom na uvedené skuto€nosti sud vyzivné vo vySke 310,- eur povazoval
za adekvatne, a to aj s poukazom na mesacné vydavky maloletej vo vyske 437,- eur, ktoré sa zvysili
v suvislosti s nastupom na zakladnu Skolu. Vyzivovacia povinnost' na maloleté dieta pritom prinalezi
obom rodi¢om, t.j. nielen tomu rodicovi, ktory dieta nema vo svojej osobnej starostlivosti, vtomto pripade
je to otec, u matky je vSak tato povinnost Ciastocne vykompenzovana prave osobnou starostlivostou,
ktord maloletému dietatu poskytuje. Po zvazeni vSetkych vysSie uvedenych skutognosti sud dospel k
zaveru, Ze vyzivné vo vySke 310,- eur, na ktorého platenie zaviazal otca by malo postaovat na vykrytie
vSetkych adekvatnych potrieb dietata. PriCom ak matka na vyZivu maloletého dietata prispeje mesacne
sumou 127,- eur, t.j. skoro polovicou sumy, na platenie ktorej bol zaviazany otec, na vyZivu dietata bude
mat mesacne k dispozicii sumu vo vyske 437,- Eur (310,- eur od otca + 127,- eur matka), ¢im vznikne
zatial dostatok finanénych prostriedkov na krytie osobnych potrieb maloletého dietata. Sud mal za to, Ze
ustalena vyska vyzivného kore$ponduje aktudlnym potrebam maloletého dietata (6 rokov a 2 mesiace,
zdravé, vydavky bezné a veku primerané) a zodpoveda aj kritéridm Zakona o rodine. KedZe vyZivné sa
plati vzdy vopred, sud uloZil povinnost otcovi plnit vyzivné k 15. dfiu v mesiaci vopred k rukam matky
od pravoplatnosti tohto rozsudku.



31. KedZe sud stanovil vyZivovaciu povinnost' otca, otec mal za obdobie od zacatia konania zaplatit
vyzivné dokopy v sume 1.656,49 eur, a to nasledovne: za obdobie od aprila 2022 do juna 2022 sumu
29,87 eur (3 x 29,87 eur), od jula 2022 do februara 2023 sumu 32,11 eur (8 x 32,11 eur), za mesiac marec
2023 sumu 100,- eur, od aprila 2023 do augusta 2023 sumu 180,- eur (5 x 180,- eur) a za september
310,- eur. Sud v3ak zohladnil aj uhrady otca vo vyske 360,- eur, a tak stanovil zameSkané vyZivné v sume
1.296,49 eur. KedZe ide o vySSiu sumu, sud povolil otcovi splatit zameskané vyzivné spolu s beznym
vyzivnym v 18 mesacnych splatkach po 72,03 eur.

32. O trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru¢enia na Okresnom sude Dunajska
Streda (§ 355 ods. 1 CSP). Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo
rozhodnutie vydané. (§ 359 CSP). Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358
CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh na
vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. o exekutoroch a exeku¢nej €innosti v platnom zneni.

Podra Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ing ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Podla Stvrtej
Casti CMP sa postupuje aj pri vykone rozhodnutia o navrat maloletého do cudziny pri neopravnenom
premiestneni alebo zadrzani.

Podra Stvrtej Casti CMP sa postupuje aj vtedy, ak z osobitného predpisu alebo z medzinarodnej zmluvy,
ktorou je Slovenska republika viazana, vyplyva vykonatelnost dohody alebo verejnej listiny, ktorou bola
upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefazna povinnost vo vztahu k
maloletému.



