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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov samosudkyfiou JUDr. Beatou Sutakovou na hlavnhom pojednavani diia 24. oktébra
2012 takto

rozhodol:

Obzalovany:

N. F.I.Z.N.A G, nar. X XX.XXXX v A., trvale bytom A., Ul. U. - P. & XXXX/X, prechodne bytom A.,
UL Z. 8 XXX-uZY,

jevinny, ze

1/ako konatel spolocnostil. - J., s. . 0., A. a osoba zodpovedna za vedenie Uctovnictva tejto spolo€nosti
v dariovom obdobi roka 2005 neviedol ucétovnictvo spolo€nosti, v désledku ¢oho k danovej kontrole
spravnosti uplatneného nadmerného odpoc¢tu DPH za druhy Stvrtrok 2005 nebol schopny predlozit
ziadne dariové doklady, suc si vedomy toho, ze takto mdze zakryt pripadné skratenie dane, ¢im bola
zmarena objektivna dafiova kontrola DPH za uvedené obdobie a rozdiel dane bol uréeny vo vyske
729.060,- Sk (24.200,36,- Eur) len na zaklade pomdcok,

2/od 10.10.2003 ako konatel spolo¢nosti . - J., s. r. 0., A. a osoba zodpovedna za vedenie Uctovnictva
tejto spolo¢nosti za zdariovacie obdobie roka 2003 stratil u¢tovnictvo spolo¢nosti, ktoré riadne prevzal
od predchadzajuceho konatela a od 10.10.2003 uctovnictvo tejto spolocnosti neviedol, v désledku ¢oho
k dariovej kontrole dane z prijmov pravnickych oséb (DPPO) za rok 2003 nebol schopny predlozit Ziadne
danové doklady, ¢im bola zmarena objektivna dariova kontrola DPPO za uvedené obdobie,

3/ako konatel spolocnostil. - J., s. 1. 0., A. a osoba zodpovedna za vedenie uctovnictva tejto spolo¢nosti
za zdarovacie obdobie roka 2003 nepodal spravcovi dane Dariovému uradu A. L.. dafové priznanie k
DPPO v lehote do 31.3.2004, ani neskoér, a to napriek tomu, Ze v tomto zdafiovacom obdobi mala tato
spolo¢nost prijmy z podnikatel'skej innosti, z ktorych spravca dane urcil danovou kontrolou spolo¢nosti
za rok 2003 dariovu povinnost DPPO vo vyske 277.000,- Sk (9.194,72,- Eur),

4/ako konatel spoloCnosti l. - J., s. 1. 0., A. a osoba zodpovedna za vedenie Uc¢tovnictva tejto spolonosti
v dariovom obdobi roka 2007 neviedol ucétovnictvo spolo€nosti, v désledku ¢oho k danovej kontrole
spravnosti podaného darnového priznania k DPH za prvy Stvrtrok 2007 nepredlozil ziadne dariové
doklady, suc si vedomy toho, ze takto moze zakryt pripadné skratenie dane, ¢im bola zmarena objektivna
danova kontrola DPH za uvedené obdobie a danova povinnost’ bola uréena vo vyske 2.888.000,- Sk
(95.864,04,- Eur), len na zaklade pomécok,



5/ako konatel spolognostil. - J., s. r. 0., A. a osoba zodpovedna za vedenie Uc¢tovnictva tejto spolo&nosti
v dariovom obdobi roka 2007 neviedol ucétovnictvo spolo€nosti, v désledku ¢oho k dafovej kontrole
spravnosti podaného danového priznania k DPH za druhy a treti Stvrtrok 2007 nepredloZil Ziadne dariové
doklady, suc si vedomy toho, Ze takto mbze zakryt pripadné skratenie dane, &im bola zmarena objektivna
dariova kontrola DPH za uvedené obdobie a dafova povinnost bola ur€ena vo vyske 5.211.218,- Sk
(172.980, 75,- Eur), len na zéklade pomébcok

6/ako Statutarny zastupca dafového subjektu I.-J., s. r. 0., so sidlom na Ul N. & XX, A., ICO: XX
XXX XXX v zdanovacom obdobi IV. Stvrtrok 2006 nepodal danové priznanie k dani z pridanej hodnoty,
pricom podla zisteni spolo€nost v tomto obdobi vystavila minimalne dve odberatelské faktury a to faktaru
&. XXIXXXX zo dfia 22.12.2006 pre odberatela P. B.- Z., so sidlom I. & X, XXX XX F., IC: DPH- Z.
XXXXXXXXXX ako aj fakturu €. XXXXXX zo dria 30.10.2006 pre odberatela T., s. r. 0. so sidlom Z. &.
XX XXX XX F., IC SPH - Z. XXXXXXXXXX, teda dariovému subjektu |.-J., s. r. 0. so sidlom na Ul. N. &.
XX A., ICO: XX XXX XXX v zdafiovacom obdobi IV. $tvrtrok 2006 vznikla dafiova povinnost minimalne
vo vySke 400.900,-Sk (13.307,44,- Eur), ale uvedené faktury nezuctoval do uctovnej evidencie, nakolko
si ju neviedol, ¢im takto svojim konanim znemoznil pripadnu kontrolu hospodarenia v spol. |.-J., s. r. 0.,
N. C.. XX, A., pricom tymto svojim konanim chcel zakryt ini ekonomickd trestnt ginnost,

teda

v bode 1/rozsudku
-v umysle zabezpelit sebe alebo inému neopravnené vyhody podklady sluziace na kontrolu
hospodarenia neviedol,

v bode 2/rozsudku
-umysle zabezpecit sebe neopravnené vyhody podklady sliziace na kontrolu hospodarenia neviedol,

v bode 3/rozsudku
-vo vaéSom rozsahu skratil dan,

v bode 4/, 5/, 6/rozsudku
-neviedol doklady sluZiace na kontrolu U&tovnictva a skutku sa dopustil z osobitného motivu,

¢imspachal

v bode 1/rozsudku
-trestny €in skreslovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 125 ods. 1 pism. a), ods.
2 pism. b) Trestného zakona ucinného do 31.12.2005,

v bode 2/rozsudku
-trestny €in skreslovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podla § 125 ods. 1 pism. a), ods.
2 pism. b)Trestného zakona ucinného do 31.12.2005,

v bode 3/rozsudku
-trestny &in skratenia dane podla § 148 ods. 1, ods. 3 Trestného zakona uc¢inného do 31.12.2005,

v bode 4/, 5/, 6/rozsudku

-pokracujuci zlo€in skresfovania udajov hospodarskej a obchodnej evidencie podfa § 259 ods. 1 pism.
C), ods. 2 pism. b) ods. 3 pism. c) Trestného zakona.

Za to mu sud uklada:



Podla § 259 ods. 3 Trestného zdkona s pouzitim § 41 ods. 1 Trestného zakona, § 41 ods. 2 Trestného
zakona, § 41 ods. 3 Trestného zakona, § 39 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zékona pri
existencii polah&ujucej okolnosti podla § 36 pism. I) Trestného zédkona a existencii pritazujucej okolnosti
podfa § 37 pism. m) Trestného zakona spolony uhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 3 (troch) rokov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona s pouZitim § 51ods. 1 Trestného zakona vykon tohto trestu
podmieneéne odklada uréuje probacny dohfad nad jeho spravanim v skuSobnej dobe

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona sa jej ur€uje skiSobna doba v trvani 4 (Styroch) rokov.

Podla § 50 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 51 ods. 4 pism. c) Trestného zakona uklada povinnost
v skudobnej dobe podla svojich schopnosti a mozZnosti uhradit’ dane, ktoré boli vyrubené Dariovym
uradom A. L..

Podfa 61 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona uklada zakaz Cinnosti vykonavat funkciu Statutarneho
organu v akejkolvek obchodnej spolo¢nost, ako aj zakaz vykonavat podnikatelsku ¢innost na zaklade
Zivnostenského opravnenia na dobu 4 (Styroch) rokov.

Podla § 41 ods. 3 Trestného zakona zruSuje vyrok o vine a cely vyrok o treste uloZeného mu trestnym
rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 2T 107/2009 zo dfia 25.9.2009, ako aj dalSie vyroky, ktoré
maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad a vyrok o vine a cely vyrok o treste uloZzeného trestnym
rozkazom Okresného sudu PreSov sp. zn. 2T 29/09 zo dha 9.7.2009, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju
v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho oznamenia (§ 309 ods. 1
Trestného poriadku) prostrednictvom tunajSieho stidu na Krajsky sud v PreSove.

Pisomné vyhotovenie tohto rozsudku neobsahuje v zmysle § 172 ods. 2 Trestného poriadku
oddvodnenie, pretoZe po jeho vyhlaseni sa obZalovany aj okresny prokurator prava podat’ odvolania
vzdali.



