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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta v konani vedenom pred samosudkynou JUDr. Evou Foltanovou v pravnej veci
Zalobcu: Solidni finance, uzavfeny investiéni fond, a.s., ICO: 29 235 871, so sidlom Spitalka 8, 602 00
Brno, CR, zastutpeny: HROZA & ZAPLETAL, advokatni kancelar, so sidlom Arne Novaka 4, 602 00 Brno,
proti Zalovanému: K. C.C., nar. XX.XX.XXXX, naposledy bytom U.. J. XXX/XX, Z., t.& na neznamom
mieste, v konani zastupeny opatrovnikom v osobe O. Z., zamestnanca Okresného sudu Z., o zaplatenie
sumy 45,99 Eur s prisluSsenstvom, ta kto

rozhodol:

. Zalovany je povinny Zalobcovi zaplatit 45,99 Eur s 9,25 % ro&nym Grokom z omeskania od 05.05.2012
do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi nahradu trov konania vo vySke 64,52 Eur, ktord sumu je povinny zaplatit
Zalovany do ruk Mgr. Radka Zapletala do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca svojim navrhom dorugenym stdu dita 02.04.2012 Ziadal sd, aby Zalovanému uloZil povinnost
zaplatit zalobcovi sumu 45,99 Eur s prisluSenstvom. Svoj navrh odévodnil tym, Zze zalovany dna
03.05.2011 pouzil ku svojej preprave viak spolo¢nosti Ceské drahy a.s. spoj & 771 a na vyzvu
prepravcom poverenej osoby sa pri kontrole cestovnych dokladov medzi stanicami Usti nad Labem hl.
n. a Praha hl. n. nepreukazal platnym cestovnym dokladom pre cestu v 2. vozovej triede. S ohfadom na
tuto skuto€nost vznikla zalovanému podfa ¢lanku 66 v spojeni s ¢lankom 140 a ¢lankom 77 Zmluvnych
prepravnych podmienok ucinnych od 12.12.2010 povinnost zaplatit prepravcovi oby&ajné jednosmerné
cestovné v 2. vozovej triede vo vySke 137,-K¢& a prirazku k cestovnému vo vyske 1.000,-K¢&. Celkovo tak
vySka pohladavky prepravcu vodéi Zalovanému dosahuje vySku 1.137,-K¢, o po prepocte kurzu Ceskej a
slovenskej meny podla devizového kurzu CNB platného ku dfiu spracovania navrhu na zadatie konania
predstavovalo &iastku 45,99 Eur (24,725 K&/1 Euro). Zalobca dalej v navrhu dévodil, Ze prepravca svoju
pohfadavku voci Zalovanému v celkovej vyske 1.137,-K€ spolu s jej prisluSenstvom a sivisiacimi pravami
postupil zalobcovi, a to na zaklade Zmluvy o postupeni pohladavky ¢. 1232011013 zo dna 15.11.2011,
ktoré postupenie pohfadavky bolo Zalovanému oznamené listom z 20.03.2012. Nakolko sa Zalovany s
plnenim svojich povinnosti dostal do omeskania, zalobca si uplatnil aj urok z omeskania zo sumy 1.137,-
K¢ predstavujucich cestovné a prirazky k cestovnému. Nakolko zZalovany svoje zavazky voci zalobcovi
riadne a v€as nesplnil, dostal sa do omeskania, po¢nuc diiom 05.05.2012. Z tychto dévodov ziadal sud,
aby navrhu vyhovel.

Na preukazanie svojich tvrdeni predloZil sudu vypis z obchodného registra Zalobcu, hlasenku - prvopis
¢. C 220730, oznamenie o zavadach, podaci harok, Oznamenie o postupeni pohladavky zo drfa
20.03.2012, Zmluvu o postupeni pohladavok €. 1232011013 zo dna 15.11.2011 s prilohami, Zmluvné



prepravné podmienky Ceskych gréh pre verejnu osgbnu dopravu, Tarify Eeskych drah pre vnutrostatnu
prepravu cestujucich a batozin Ceskych drah, a.s. CD TR 10.

Na zaklade listinnych dékazov predlozenych zalobcom sud vo veci vydal Platobny rozkaz pod ¢.k. XXRo
XXXIXXXX - XX z XX XX XXXX, ktorym rozhodnutim Zalovanému ulozil povinnost zaplatit zalobcovi
uplatnenu pohladavku aj s prislusenstvom.

Nakolko platobny rozkaz sa nepodarilo doruéit' Zalovanému do vlastnych ruk, sud ho svojim Uznesenim
¢.k. 10C/167/2012 - 54 zo dna 09.08.2012 v sulade s ust. § 172 ods. 2 a ust. § 173 ods. 1 a 2 prva
veta O.s.p. zrusil.

KedZe Zalovany sa v ¢ase konania sudu nachadzal na nezndmom mieste, sud mu v sulade s ust. § 29
ods. 2 O.s.p. ustanovil opatrovnika na zastupovanie v tomto konani, a to v osobe Alzbety Gulasovej,
zamestnanca Okresného sudu Galanta.

Na prejednanie veci sud nariadil pojednavanie na termin 22.10.2012, ktorého sa pravny zastupca
zalobcu nezucastnil, neucast vSak ospravedinil a zaroveri oznamil sidu, Ze suhlasi s tym, aby sud vec
prejednal a rozhodol aj v jeho nepritomnosti. Pojednavania sa nezuc&astnil ani opatrovnik zalovaného,
ktory predvolanie riadne a v€as prevzal, svoju neucast na pojednavani ospravedinil z dévodu plnenia
si pracovnych povinnosti. Z tohto dévodu potom sud vec prejednal a rozhodol postupom podla ust. §
101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti t¢astnikov konania.

Z hlasenky Ceskych drah, a.s. zo difa 03.05.2011 &. C 220730, ako aj oznamenia o zavadach sud zistil,
Ze diia 03.05.2011 Zalovany pouzil k svojej preprave vlak spolo&nosti Ceské drahy, a.s. spoj &. 771 a
na vyzvu prepravcom poverenej osoby sa pri kontrole cestovnych dokladov medzi stanicami Usti nad
Labem hl. n. a Praha hl. n. nepreukazal platnym cestovnym dokladom pre jazdu v 2. vozovej triede.

Z oznamenia o postupeni pohladavky z 20.03.2012 sud zistil, ze Ceské drahy, a.s. v zastupeni Zalobcom
oznamili Zalovanému postupenie predmetnej pohladavky, zaplatenia ktorej sa domahaju v tomto konani
v prospech zalobcu.

Zo Zmluvy o postupeni pohladavok &. 1232011013 uzatvorenej medzi Ceskymi drahami, a.s. so sidlom
Nabrezi L. Svobody 1222, 110 15 Praha 1, ICO: 70994226 a zalobcom zo diia 15.11.2011 sud zistil,
ze Ceské drahy, a.s. postupili svoju pohladavku voéi Zalovanému uplatnent v tomto konani v prospech
zalobcu, a to s celym jej prisluSenstvom a vSetkymi pravami s fiou spojenymi.

Podra ust. § 670 Ceského Obgianskeho zakonnika, zmluvou o preprave os6b vznika cestujucemu, ktory
za urené cestovné pouZitie dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta ur€enia
riadne a véas.

Podla ust. § 772 Ceského Obgianskeho zakonnika, podrobnejsiu Gpravu osobnej a nakladnej prepravy
uréuju osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto apravy mézu prepravné
poriadky tiez prevziat ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre vnutrostatnu prepravu;
zodpovednost za 8kodu na zdravi ustanovena tymto zdkonom nesmie byt obmedzena.

Podla ¢€l. 3 bod 1 prva veta Dohovoru o rozhodnom prave pre zmluvné zavazky otvoreny na podpis v
Rime 19. juna 1980 dalej len ( ,,Dohovoru Rim 1.“) zmluva sa spravuje pravnym poriadkom, ktory si
zvolia u€astnici zmluvy.

Podra ¢l. IV. bod 1 prva veta Dohovoru Rim 1., v rozsahu, v ktorom nedoslo k volbe rozhodného prava
pre zmluvu podla él. lll. sa zmluva spravuje pravnym poriadkom $tatu, s ktorym ma najuzsiu vazbu.



Podla ¢€l. IV. bod 2 Dohovoru Rim |., s vyhradou ustanovenia ods. 5 tohto €lanku plati domnienka,
Ze zmluva ma najuzdiu vazbu so Statom, kde ma ucastnik zmluvy, ktory ma uskutoCnit plnenie
charakteristické pre zmluvu obvykly pobyt v €ase uzatvorenia zmluvy, alebo v pripade zapisanej alebo
nezapisanej pravnickej osoby svoju Ustrednu spravu. Ak sa v8ak zmluva uzatvori v ramci vykonu
obchodnej €innosti alebo povolania tohto ucastnika, tak plati domnienka, Ze zmluva méa najuzsiu vazbu
s tym Statom, kde sa nachadza jeho hlavna prevadzkaren, alebo ak mé podla zmluvy plnenie poskytnat
ina prevadzkaren ako hlavna prevadzkaren so Statom, kde sa nachadza tato ina prevadzkaren.

Podla ust. § 37 ods. 1 Zakona Ceskej republiky &. 266/1994 Sb. o drahach platného a G&inného ku driu
03.05.2011, podmienky, za ktorych sa prepravuju osoby a ich batoZina vo verejnej drahovej osobnej
doprave a veci vo verejnej drahovej nakladnej doprave stanovuju prepravné poriadky.

Podla § 37 ods. 4 pism. d/ Zakona Ceskej republiky &. 266/1994 Sb. o drahach, sprievodca
drahového vozidla, osoba, ktora riadi drahové vozidlo alebo ina osoba vo verejnej drahovej osobnej
doprave poverena dopravcom a vybavena kontrolnym odznakom alebo preukazom dopravcu (dalej
len ,,poverena osoba“) je opravnena davat cestujicemu pokyny a prikazy k zabezpecleniu ich
bezpecnosti, bezpecnosti ostatnych cestujucich a bezpeénosti a plynulosti dopravy. Poverena osoba
je opravnena ulozit cestujucemu, ktory sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom zaplatenie
cestovného a prirazky k cestovnému, alebo vyzadovat od cestujuceho osobné udaje, potrebné k
vymahaniu cestovného a prirazky k cestovnému, pokial cestujuci nezaplati na mieste; osobnymi udajmi
potrebnymi k vymahaniu cestovného a prirazky k cestovnému sa rozumie meno, priezvisko, datum a
miesto narodenia a adresa pre dorucovanie.

Podla ust. § 37 ods. 5 pism. b/ Zakona Ceskej repibliky &. 266/1994 Sb. o drahach, cestujici je povinny
pri nastupe do drdhového vozidla, pobytu v iom a pri vystupe z drahového vozidla chovat sa tak, aby
neohrozil svoju bezpeénost, bezpeénost' inych osbéb, bezpecnost a plynulost drdhovej dopravy a byt
primerane opatrny k danej povahe drahovej dopravy. Cestujlci je dalej povinny na vyzvu poverene;j
osoby sa preukazat' platnym cestovnym dokladom; ak sa nepreukaze platnym cestovnym dokladom
s pri¢in na svojej strane, zaplatit cestovné s nastupnej do cielovej stanice, alebo ak nie je bezpeéné
zistit' stanicu, kde cestujuci nastupil z vychodzej stanice vlaku a priraZzku k cestovnému, alebo, pokial
nezaplati cestujuci na mieste, preukazat sa osobnym dokladom a poskytnut osobné udaje potrebné k
vymahaniu cestovného a priraZzky k cestovnému.

Podla ust. § 37 ods. 6 Zakona Ceskej republiky &. 266/1994 Sb. o drahach, vysku prirazky stanovi
dopravca v prepravnych podmienkach. VySka prirazky nesmie presiahnut €iastku 1.000,-K&. Prirazky
za porudenie podmienok stanovenych prepravnym poriadkom ¢ini najviac 1.000,-K¢&.

Podla ust. § 7 ods. 1 Vyhlagky Ministerstva dopravy a spojov Ceskej republiky & 175/2000 Sb. o
prepravnom poriadku pre verejnu drahovi a osobnu prepravu platného a uc¢inného ku dnu 03.05.2011
cestujuci za listok pre jednotlivi jazdu, alebo za €asovy listok plati cestovné podra tarifu zjednané v
sulade s cenovymi predpismi. Pre pouzitie spojov oznaenych v cestovnom poriadku, cestujdci plati
okrem cestovného i cenu priplatku alebo miestenky vo vyske podla tarify.

Podla ust. § 15 pism. a/, b/ a s/ bod 4 Vyhlasky Ministerstva dopravy a spojov Ceskej republiky 175/2000
Sb. o prepravnom poriadku pre verejnu drahovd a osobnu prepravu, porusenim prepravnych podmienok
z hladiska bezpecnosti cestujuceho, bezpeénosti inych osdb a ochrany zdravia, bezpec€nosti a plynulosti
verejnej osobnej dopravy a z hladiska zabezpecenia riadnej, kf'udnej a pohodinej prepravy je,

a/ ak cestujuci pri preprave nema zakupeny cestovny listok pri nastupe do vozidla, napriek tomu, Zze mu
dopravca umoznil jeho zakupenie pred nastupom do vozidla,



b/ nembzZe sa preukazat platnym cestovnym dokladom, odmietne zaplatit cestovné a prirazku k
cestovnému na mieste,

Podla bodu 13 Kapitoly Il. Sluvnich pfepravnich podminek Ceskych drah pro verejnou osobni dopravu
Ceskych drah, a.s., listky a doklady o zaplateni ceny je cestujuci povinny odovzdat poverenému
zamestnancovi CD ku kontrole bezprostredne po kazdej vyzve, kedykolvek v dobe plnenia prepravnej
zmluvy, a to i opakovane.

I?odl’a polozky 1 Tarifu Ceskych drah pro vnitrostatni pfepravu cestujicich a zavazadel CD TR 10
Ceskych drah, a.s., prirazka k cestovnému, doplatku cestovného alebo priplatku, pokial cestujuci nesplni
podmienky pre odbavenie vo viaku podla SPPO je 1.000,-K¢.

VVSeobecne mozno o prepravnej zmluve osobnej prepravy povedat, Ze vznika na zaklade konania
cestujuceho konkludentnym spésobom, nastupenim cestujuceho do dopravného prostriedku, ked je
povinnostou cestujuceho pred za¢atim jazdy zakupit si cestovny listok a tymto sa nalezitym spésobom
v pripade kontroly preukazat. Z vykonaného dokazovania v3ak sud mal za preukazané, Ze zalovany
porusil tarifné a prepravné podmienky, za ktorych pouzil dopravny prostriedok pravneho predchodcu
Zalobcu, pretoze diia 03.05.2011 pouzil k svojej preprave vlak pravneho predchodcu Zalobcu - Ceskych
drah, a.s. spoj €. 771 a na vyzvu prepravcom poverenej osoby sa pri kontrole cestovnych dokladov medzi
stanicami Usti nad Labem hl. n. a Praha hl. n. nepreukazal platnym cestovnym dokladom pre jazdu
v 2. vozovej triede. Podla &lanku 66 v spojeni s ¢lankom 140 a &lankom 77 Zmluvnych prepravnych
podmienok uc€innych od 12.12.2010 mu vznikla povinnost zaplatit prepravcovi oby&ajné jednosmerné
cestovné v 2. vozovej triede vo vySke 137,-K¢ a prirazku k cestovnému vo vySke 1.000,-K&. Kedze
Zalovany si tuto svoju povinnost riadne a v&as ku diiu rozhodovania sudu nesplnil a Ceské drahy, a.s.
platne postupili svoju vySsie Specifikovanu pohladavku voc&i Zalovanému v prospech zalobcu s celym jej
prislusenstvom a vSetkymi pravami fiou spojenymi, sud Zalovanému uloZil povinnost’ zaplatit Zalobcovi
sumu 45,99 Eur, ako si to uplatnil Zalobca v navrhu na za&atie konania, kedze ku dfiu 03.05.2011, teda
ku diu kedy doslo k poruseniu pravnych povinnosti Zalovaného voc&i pravnemu predchodcovi Zalobcu
bol kurz &eskej koruny vodi euru podla Ceskej narodnej banky 24,175 K&/1 Euro, teda pohladavka
zalobcu vocéi zalovanému k tomuto driu predstavovala Ciastku 47,03 Eur. Nakolko v§ak zalobca si voci
zalovanému uplatnil len Ciastku 45,99 Eur, ¢o bola suma niz8ia ako vznikol zavazok zalovaného vo i
Zalobcovi ako aj s prihliadnutim na zisteny skutkovy stav, sud navrhu Zalobcu v celom rozsahu vyhovel
a zalovanému uloZil povinnost zaplatit Zalobcovi zalovanu sumu 45,99 Eur.

Podla ust. § 517 ods. 1 prva veta Ceského Obgianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dih riadne a véas
nesplni je v omeskani.

Podla ust. § 517 ods. 2 Ceského Obgianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného
dlhu, ma veritel pravo poZadovat od diZnika aj zaplatenie urokov z ome&kania, ak nie je podla tohto
zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania
stanovuje vykonavaci predpis.

Podla ust. § 1 Nariadenia viady CR &. 142/1994 Sb., ktorym sa stanovuje vySka Urokov z omeskania
a poplatku z ome&kania podla Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania zodpoveda ro¢nej
vy$ke reposadzby stanovenej Ceskou narodnou bankou pre posledny def kalendarneho polroku, ktory
predchadza kalendarnemu polroku, v ktorom doslo k ome&kaniu zvySenej o 7%-nych bodov.

Pokial ide o omeskanie zalovaného so zaplatenim v konani uplatnenych pohladavok zalobcu, zalobca
v navrhu uviedol, Zze zalovaného vyzval k zaplateniu Ciastky 1.137,-K& pri prepravnej kontrole dna
03.05.2011, z ktorého dévodu nasledujici defi sa tento zavézok stal splatnym. Zalovany je teda v
omeskani so zaplatenim tejto Ciastky od 05.05.2011. Z tohto dévodu sud potom zalovanému ulozil
povinnost’ zaplatit aj urok z omeskania vo vyske 9% ro¢ne (zohladniac skuto¢nost, Ze reprosadzba
stanovena Ceskou narodnou bankou pre posledny defi kalendarneho polroka, ktoré predchadzalo



kalendarnemu polroku, v ktorom do$lo k ome&kaniu bola vo vyske 2,50% ro¢ne) pocitaného zo sumy
45,99 Eur od 05.05.2011.

O trovach konania rozhodol sud v sulade s ust. § 142 ods. 1 O.s.p., kedy Zalobcovi, ktory mal vo veci plny
uspech, sud priznal pInud nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sidneho poplatku 16,50
Eur a trov pravneho zastipenia, vyc&islenych v sulade s ust. § 10, ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a/ab/a §
15 Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb za
2 ukony pravnej pomoci, a to prevzatie a priprava zastupenia a spracovanie navrhu na zac¢atie konania
2 x 16,60 Eur a 2 x rezijny pausal po 7,41 Eur. Teda spolu trovy pravneho zastipenia v sume 48,02 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie, a to do 15 dni odo dfia jeho dorucenia cestou
podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave, pisomne alebo uUstne do zapisnice.

Z pisomne podaného odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka a €o sa nim sleduje, musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma dalej uviest, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v ust. § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (ust. § 205a),

f/ rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie treba predlozit' s potrebnym po&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal
na sude, a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis. Ak u€astnik nepredlozi potrebny po€et rovnopisov
a priloh, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sidne rozhodnutie, mdze opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla Zakona €. 233/1995 Z.z. o sidnych exekutoroch a exekucnej €innosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov.



