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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Levice sudkynou JUDr. Lubicou Cambelovou v pravnej veci zalobcu: Tatra banka, a.s.,
so sidlom HodZovo nam. C. 3, 810 11 Bratislava, ICO: 00 686 930, zast. JUDr. Zlaticou Vi$fovskou,
advokatkou, LiSCie nivy 23, 821 08 Bratislava, proti Zalovanému: O. N.V,, L.. XX.X.XXXX, J. XXX XX
8. C.. XX, t.&. na neznamom mieste, v konani zast. opatrovni¢kou C.. B. N., E. D. U.T. M. D. L. X,, o
zaplatenie 8662,27 eur s prisl.,

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 8662,27 eur, do troch dni od diia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi ndhradu trov konania, a to nédhradu trov pravneho
zastupenia v sume 1149,43 eur, na adresu JUDr. Zlatice Visfiovskej, advokatky, so sidlom LiS&ie nivy
23, 821 01 Bratislava, do troch dni od dna pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca v podanej Zalobe Ziadal, aby sud stanovil Zalovanému povinnost zaplatit Zalobcovi
8662,27 eur. Zalobca uviedol, Ze Zalovany predloZil Zalobcovi k Ziadosti o poskytnutie Gveru &islo:
BSU-040000218105 v umysle vylakat od zalobcu Uver nepravdivé potvrdenie o vySke prijmu zo zavislej
¢innosti od zamestnavatela PAMEX spol. s r.o., ktoré obsahovalo nepravdivé udaje o vyske prijmu
zalovaného, a na zaklade ktorého zalobca dha 19.10.2004 uzavrel so zalovanym Zmluvu o poskytnuti
spotrebitelského Uveru s poistenim pre fyzické osoby €. 04-0000218105 (dalej len ,Zmluva®). Na zaklade
Zmluvy sa zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému spotrebitel'sky bezucelovy tver vo vyske 200.000
Sk, t.j. 6638,78 eur pripisanim financnych prostriedkov vo vyske uveru v prospech jeho bezného uctu
vedeného u zalobcu a Zalovany sa zaviazal tento vratit' v pravidelnych mesaénych anuitnych splatkach
vo vysSke 4560 Sk, t.j. 151,36 eur v celkovom pocte splatok 60 po¢nuc mesiacom nasledujucim po
mesiaci, v ktorom bol tver poskytnuty. Zalobca poskytol Zalovanému uver v stlade s uzatvorenou
Zmluvou pripisanim finanénej Ciastky vo vySke 200.000 Sk, t.j. 6638,78 eur v prospech jeho bezného
Uétu. Zalovany nesplnil poskytnuty Gver riadne a v&as, &im spdsobil $kodu, ktora predstavuje 8662,27
eur. Zalovany bol za skutok vy$$ieopisany uznany vinnym pravoplatnym Trestnym rozkazom Okresného
sudu Banska Bystrica sp.zn. 4T 59/2008. Zalovany diia 29.8.2007 uzavrel so Zalobcom dohodu o
nahrade Skody, v ktorej pisomne uznal svoj zavazok nahradit Zalobcovi spésobenu Skodu vo vysSke
213.427,48 Sk spolu s urokom z omeskania 25 % zo sumy 213.427,48 Sk od 3.6.2005 do zaplatenia a
zaroven sa zaviazal tuto Skodu uhradit v mesacnych splatkach po 3000 Sk, po¢nidc mesiacom august
2007 az do uplného splatenia pohladavky zalobcu, a to tak, aby boli jednotlivé splatky pripisané na ucet
vedeny u zalobcu najneskér do 20. dna prisluSného mesiaca a aby cela Skoda spdsobena zalobcovi
bola splatena v lehote najneskdr do konca mesiaca august 2008. Dria 17.9.2007 bol uzavrety dodatok
€. 1 k Dohode o splatkach, podfa ktorého sa zalovany zaviazal Skodu uhradit' v splatkach v minimalnej
vySke 10.000 Sk kazdych 5 mesiacov, poénuc mesiacom august 2007 az do uplného splatenia Skody



spbsobenej Zalobcovi, a to tak, aby boli jednotlivé splatky pripisané na ucet vedeny u Zalobcu najneskor
do 20. dia prislusného mesiaca a aby cela Skoda spdsobena Zalobcovi bola splatena najneskér do 20.
augusta 2008. Zalovany v$ak na zaklade uzavretej dohody a jej dodatku &. 1 uhradil Zalobcovi celkovo
iba 959,45 eur.

Sud pojednaval v nepritomnosti opatrovnic¢ky zalovaného podla § 101 ods 2 O.s.p., nakolko bola
riadne predvolana a nepoziadala o odroCenie pojednavania z dblezitého dévodu. Opatrovni¢ka bola
ustanovena zalovanému podla § 29 ods. 2 O.s.p. z dévodu, Ze jeho pobyt nie je znamy, uznesenim
Okresného sudu Levice zo dna 8.6.2012 ¢.k. 11C/298/2012-83.

Sud na zaklade vykonaného dokazovania zistil tento skutkovy stav:

Zalovany bol trestnym rozkazom Okresného stidu Banska Bystrica zo dfia 23.5.2008 &.k. 4T 59/2008-11
uznany za vinného, Ze 14. oktdbra 2004 v spol. P., S..D.., K.A. X, J. J., uzavrel zmluvu o poskytnuti spotr.
uveru €. 04-0000218105 vo vySke 200.000 Sk, pricom k Ziadosti o poskytnutie Uveru predloZil potvrdenie
o prijme od zamestnavatela - spol. PAMEX s.r.0., Sladkovi¢ova 94, Banska Bystrica, priCom splatky
uveru nesplacal a neskor bolo zistené, Ze v spol. PAMEX s.r.o. nikdy nepracoval, od tejto nepoberal
Ziadny prijem, &im takto spolo¢nosti P., S..D.., Y. L.. X, J., W.: XXXXXXXX spdsobil Skodu vo vysSke
200.000 Sk, teda od iného vylakal uver tym, ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie Uveru a spdsobil takym €inom vacsiu Skodu, &im spachal trestny &in Uverového podvodu
podla § 250a ods. 1, 3 Tr. zak. €. 140/1961 Zb. Sud okrem iného rozhodol, Ze podla § 288 ods. 1 Tr. por.
sa poSkodeny P., S..D.., Y. L.. X, J., W.: XXXXXXXX, so svojim narokom na nahradu Skody odkazuje
na konanie o ob¢&ianskopravnych veciach.

Zalobca na zéklade Zmluvy o poskytnuti spotrebitelského Uveru s poistenim pre fyzické osoby &.
04-0000218105, ktort 19.10.2004 ucastnici uzavreli, poskytol zalovanému 200.000 Sk, t.j. 6638,78 eur.
Zalovany sa na zaklade uvedenej Zmluvy zaviazal Zalobcovi vratit 200.000 Sk v 60 mesaénych anuitnych
splatkach vo vyske 4560 Sk, t.j. vo vyske 151,36 eur. Zalobca poskytnuty Gver riadne a v&as nesplacal.
Zalobca uviedol, Ze ukongil urogenie uveru dita 14.11.2006 po tom, &o vyhlasil mimoriadnu splatnost
Uveru dita 30.5.2005. Zalobca si uplatfiuje z titulu nahrady $kody voéi Zalovanému narok na zaplatenie
8662,27 eur. Z uvedenej sumy 6561,17 eur predstavuje nesplatenu Cast istiny, riadny urok 431,70 eur,
sankény Urok 2569,10 eur a neuhradené poplatky 59,75 eur.

Zalobca a zalovany uzavreli dohodu o nahrade $kody diia 9.7.2007 a dodatok &. 1 k tejto dohode, v
zmysle ktorej zalovany sa zaviazal zalobcovi nahradit Skodu zaplatenim pefnaznej sumy 213.427,48 Sk
spolu s urokom z omeskania 25 % ro¢ne od 3.6.2005 do zaplatenia, a to v splatkach minimalne 3000
Sk mesacne, po¢nuc mesiacom august 2007.

Podla § 420 ods. 1 O.z., kazdy zodpoveda za Skodu, ktord spdsobil porusenim pravnej povinnosti.
Podla § 420 ods. 3 O.z., zodpovednosti sa zbavi ten, kto preukaze, ze Skodu nezavinil.
Podla § 442 ods. 1 O.z., , uhradza sa skuto¢na Skoda a to, ¢o poSkodenému uslo (usly zisk).

Sud na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodne podana. V konani
sa preukazalo, Ze u€astnici konania uzatvorili Zmluvu o poskytnuti spotrebitelského Uveru s poistenim
pre fyzické osoby &. 04-0000218105. Na z4klade uvedenej zmluvy Zalovany vylakal od Zalobcu uver
vo vyske 200.000 Sk tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke splnenia podmienok na poskytnutie uveru,
ked k Ziadosti o poskytnutie uveru predloZil potvrdenie o prijme od zamestnavatefa v spol. PAMEX
s.r.o. a neskor bolo zistené, Ze v uvedenej spolo¢nosti nikdy nepracoval a nepoberal od nej Ziaden
prijem. Zalovany bol za tento skutok pravoplatne uznany vinnym zo spachania trestného &inu Uverového
podvodu, ¢o vyplyva z trestného rozkazu Okresného sudu Banska Bystrica zo dia 23.5.2008 &.k. 4T



59/2008-11. Zalobca bol na zaklade uvedeného trestného rozkazu odkézany so svojim narokom na
nahradu $kody na konanie obg&ianskopravne. Zalovany spdsobil Zalobcovi protipravnym konanim $kodu,
ktora je v celkovej vySke 8662,27 eur. Sud preto stanovil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu
8662,27 eur s poukazom na vysSiecitované zakonné ustanovenie.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p., u€astnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov konania
potrebnych na Gcelné uplatiiovanie alebo branenie prava proti i€astnikovi, ktory vo veci Uspech nemal.

Zalobca mal v konani Gplny procesny Uspech, preto mu vzniklo pravo na nahradu trov konania v plnej
vy8ke. Nahrada trov konania pozostava z nahrady trov pravneho zastupenia 1149,43 eur. Nahrada trov
pravneho zastupenia prislicha za tieto Ukony pravnej sluzby podla vyhl.¢. 655/2004 Z.z. - priprava a
prevzatie zastupenia, pisomna Zaloba, u€ast na pojednavani - § 10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a, b, c
- 3 x 253,94 eur, rezijny pausal 2 x 7,21 eur, 1 x 7,63 eur - § 16 ods. 3, hotové vydavky - nahrada za
stratu ¢asu 101,68 eur (8 x 12,71 eur) - § 17 ods. 1, cestovné naklady 72,31 eur - § 16 ods. 4 (za cestu
Bratislava - Levice a spat pri pouziti vlastného motorového vozidla HONDA GD5, JAZZ ev.¢. BA 392
NY, priemerna spotreba 5,52 | na 100 km jazdy 2 x 133,50 km,. t.j. 266 km), zakladna nahrada 266 x
0,183 eur, t.j. 48,68 eur, spotreba PHM pri cene benzinu 1,615 eur za 1 1, spotreba 5,5 | na 100 km jazdy
a dizke cesty 266 km - 1,615 x 5,5 x 2,66, t.j. 23,63 eur, zvySenie odmeny a nahrad o 20 % DPH zo
sumy 957,86 eur, t.j. 0 191,57 eur. Nahradu trov konania je Zalovany povinny zaplatit zalobcovi podla §
149 ods. 1 O.s.p. na adresu advokatky zalobcu JUDr. Zlatice ViSfovske;.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni, od drfia jeho
dorucenia, na Okresnom sude Levice, v dvoch pisomnych
vyhotoveniach.

V odvolani ma byt uvedené, ktorému sudu je urené, kto ho podava,
ktorej veci sa tyka, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha, musi byt podpisané a datované.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté
vo veci samej, mozno oddévodnit' len tym, ze

a/ v konani doslo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

¢/ sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skuto¢nosti,

d/ sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov

k nespravnym skutkovym zisteniam,



e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie
skutocnosti alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a),
f/ rozhodnutie suidu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného

predpisu.



