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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Poprad, sudcom JUDr. Petrom Kurucom, v pravnej veci zalobcu KOOPERATIVA poistoviia,
a. s. Vienna Insurance Group, Stefanoviova 4, 816 23 Bratislava, ICO: 00585441, zast. JUDr.
Baltazarom Mucskom, advokatom, Vajnorska 55, 831 03 Bratislava - Nové Mesto, ICO: 42174856, proti
zalovanému A. B., nar. X.X.XXXX, trvale bytom XXX XX C., t. €. bytom C., D. XX, v konani o zaplatenie
sumy 1.226,40 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 1.226,40 eur s 5 % roénym trokom z omeskania zo
sumy 1.226,40 eur od 6.11.2020 do zaplatenia, vSetko v mesacénych splatkach po 250,-- eur splatnych
vzdy do 25. dfia v tom ktorom mesiaci po¢nuc dfiom pravoplatnosti rozsudku az do vyrovnania s tym,
Ze nezaplatenim jednej splatky stava sa zro¢nym cely dlh.

Il. Zalobca ma narok nanahradu trov konania vodi Zalovanému v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca zalobou doruéenou sudu diia 20.4.2023 Ziadal, aby sud zaviazal zalovaného k zaplateniu
sumy 1.226,40 eur s 5 % rocnym urokom z omeSkania od 6.11.2020 do zaplatenia a k nahrade trov
konania. Sud rozhodol vo veci platobnym rozkazom &. k. 13C/16/2023-25 zo diia 31.5.2023, ktory sa
Zalovanému nepodarilo dorudit do vlastnych ruk, preto sud uznesenim €. k. 13C/16/2023-30 zo dna
19.6.2023 platobny rozkaz zrusil.

2. Zalobca v Zalobe uviedol, Ze so Zzalovanym mal uzavret( poistni zmluvu na povinné zmluvné poistenie
zodpovednosti za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla s ucinnostou od 19.8.2019. Dna
2.3.2020 poistenym motorovym vozidlom bola spésobena Skoda a poSkodeny si u Zalobcu uplatnil narok
na nahradu $kody. Po preSetreni poistnej udalosti vyplatil poSkodenému poistné plnenie v sume 6.131,84
eur. S poukazom na ust. § 12 ods. 1 pism. f/ Zak. &. 381/2001 Z. z. si Zalobca voc&i Zalovanému uplatfiuje
regresny narok v sume 1.226,40 eur, ¢o predstavuje 20 % z poskytnutého plnenia, pretoZze v Case
spbsobenia Skody Zalobca bol v omeskani s plnenim poistného.

3. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze je ochotny Zalovand sumu uhradit. Potvrdil, Ze bol niekolko dni v
omeskani s platenim poistného a tiez, Ze zavinil dopravnu nehodu, ku ktorej doSlo v Rakusku. Poziadal
o moznost Uhrady Zalovanej sumy v splatkach. K svojim osobnym a majetkovym pomerom uviedol, Ze
podnika v oblasti vyroby drevodomov v Nemecku, dosahuje prijem cca 3.000,-- eur mesacne, z tohto
prijmu si v8ak hradi nakup materialu, naradie, naklady na cestovné, ktoré na jednu cestu do Nemecka
¢inia cca

150,-- eur, splaca aj dva uvery na motorové vozidla v spolo¢nosti Home Credit, pri¢om splatky su vo
vySke 460,-- eur mesaCne. Za byt plati najomné 550,-- eur mesacne a uhradza aj vyzivné na jedno
maloleté dieta vo vyske 150,-- eur mesacéne. Vysku splatky navrhol na sumu 250,-- eur mesacne.



4. Z obsahu zaloby, pisomného vyjadrenia Zalobcu, vypovede Zalovaného a z pripojenych listinnych
dbkazov, najma z obsahu poistnej zmluvy, vypisu z inkasného Uc¢tu poistnej zmluvy, navrhu na uplatnenie
regresnej pohladavky, likvidaCnej spravy, vyzvy na zaplatenie regresného naroku, dokladov ohladom
dopravnej nehody, sud zistil nasledovny skutkovy stav:

5. Zalobca uzavrel so zalovanym diia 14.8.2019 poistnt zmluvu, ktorej predmetom bolo povinné zmluvné
poistenie za Skodu spbsobenu prevadzkou motorového vozidla. Poistna zmluva sa vztahovala na
motorové vozidlo znacky Audi A4 ALLROAT QUATTRO, rok vyroby 2009, EC C.. Zmluva bola uzavreta
na dobu neurditu, Zalovany mal uhradzat ro¢né poistné v sume 162,-- eur, a to v polro¢nych splatkach
po 81,-- eur. Prvé poistné malo byt uhradené dna 14.8.2019 a bolo zaplatené dria 15.8.2019, dalSia
splatka poistného mala byt uhradena dna 14.2.2020 a bola uhradena dna 6.3.2020.

6. Zalovany ako vodi¢ uvedeného motorového vozidla dfia 2.3.2020 v ¢ase o 16.30 hod. spdsobil
dopravnu nehodu v Rakusku, miesto nehody Gran, cesta mimo obce, Granerské cesta I. triedy L 261,
km 0,305, pri ktorej doslo k $kode na vozidle poskodeného Wiener Stadtische Versicherung, EC E..
Z dokladov predlozenych zalovanym vyplyva, ze poSkodenému vyplatil poistné plnenie v sume 6.031,84
eur. VocCi zalovanému si uplatriuje regresny narok v rozsahu 20 %, t. j. v sume 1.226,40 eur.

7. Podla § 12 ods. 1 pism. f/ Zak. €. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu spbdsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zédkonov (U¢inného
od 1.1.2019 do 30.9.2019) poistovatel ma proti poistnikovi narok na nahradu poistného plnenia alebo
jeho Casti, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla, ak v &ase,
ked nastala poistna udalost, bol v omeSkani s platenim poistného.

8. V prejednavanej veci sa Zalobca domaha zaplatenia regresného naroku vo vyske 1.226,40 eur, ¢o
predstavuje 20 % z vysky poistného plnenia poskytnutého poskodenému. Z vykonaného dokazovania
jednoznadne vyplynulo, Ze Zalovany mal so Zalobcom uzavretu poistnt zmluvu, ktorej predmetom bolo
povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za $kodu spdsobenu prevadzkou uvedeného motorového
vozidla. Medzi stranami nebolo sporné, Zze dia 2.3.2020 Zalovany poistenym motorovym vozidlom
spbsobil dopravnu nehodu, pri ktorej doslo k poskodeniu iného motorového vozidla a tieZz nebolo
sporné, ze zalobca na zaklade uvedenej poistnej zmluvy poskytol poskodenému poistné plnenie vo
vyske 6.031,84 eur. Zalovany ani nerozporoval tvrdenia Zalobcu, Ze v éase dopravnej nehody bol
v omeskani s platenim poistného, €o vyplyva aj z predlozeného vypisu z inkasného Uctu poistnej zmluvy,
podla ktorého druha splatka poistného mala byt uhradena dfia 14.2.2020, av8ak uhradena bola az
dfiom 6.3.2020. Vzhlfadom na uvedené sud mal jednoznacne preukézané predpoklady na uplatnenie
regresného naroku v zmysle cit. zak. ustanovenia, preto Zalobe vyhovel.

9. Podla § 563 Zak. &. 40/1964 Zb. — Obclianskeho zakonnika v platnom zneni, ak ¢as splnenia nie
je dohodnuty, ustanoveny pravnym predpisom alebo uréeny v rozhodnuti, je diZznik povinny spinit’ dlh
prvého dria po tom, €o ho o plnenie veritel poziadal.

10. Podla § 517 ods. 2 cit. zakona, ak ide o0 omeskanie s plnenim pefazného dihu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

11. Pri uplatneni regresného naroku v zmysle cit. zak. ustanovenia lehota na plnenie nevyplyva z
pravneho predpisu, preto v zmysle § 563 Ob¢&. zakonnika diznik je povinny splinit dlh po tom, ¢o ho o
plnenie veritel' poZiadal. Zalobca preukazal, Ze Zalovaného vyzval na pinenie listom zo dfia 19.10.2020,
a to v lehote 15 dni od dorugenia vyzvy, teda Zalovany mal diZznd sumu uhradit v lehote do 5.11.2020.
KedZe Zalovany v uvedenej lehote svoj dlh nesplnil, dostal sa do omeskania s plnenim pefazného
dlhu, preto sud priznal Zalobcovi v zmysle cit. zak. ustanovenia narok na urok z omeskania, a to dfiom
6.11.2020, ktory je prvym dfiom omeSkania. VySka uroku z omeSkania je o 5 percentualnych bodov
vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k 1. dfiu omeskania s plnenim
penazného dihu (§ 3 Nariadenia Vlady SR €. 87/95 Z. z. v zneni noviel).

12. V zmysle § 232 ods. 3 Zak. €. 160/2015 Z. z. — Civilného sporového poriadku v plathom zneni /
dalej len CSP/ lehota na plnenie je tri dni od pravoplatnosti rozsudku, avSak sud méze v odévodnenych



pripadoch ur€it dihSiu lehotu. V prejednavanej veci Zalobca poZiadal o moznost uhrady dlZznej sumy v
splatkach po 250,-- eur mesacne. Sud s prihliadnutim na osobné a majetkové pomery Zalovaného, ktoré
podrobne opisal na pojednavani dfia 26.9.2023 povolil Zalovanému uhradit’ dlznd sumu v splatkach,
pricom vysku splatky povaZuje za primeranu aj vySke uplatnenej pohladavky tak, aby pohladavka bola
uhradena v adekvatnom &ase.

13. O trovach konania rozhodol sud podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze Zalobcovi, ktory bol v spore v celom
rozsahu uspesny, priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne
sud samostatnym uznesenim postupom podla § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doruéenia prostrednictvom
Okresného sudu Poprad na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu vy3Sie uvedenu, ak tato vada mala
vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinnost uvedena vo vyrokovej €asti tohto rozsudku nebude plnena dobrovolne, méze opravneny
podat navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



