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Opravné uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci navrhovatela: Banco Banif Mais, S.A. so sidlom Avenida 24
de Julho 98, Lisabon, Portugalsko, konajuca prostrednictvom organizacnej zlozky Banco Banif Mais,
S.A., pobogka zahraniénej banky, miesto &innosti Einsteinova 21, 851 01 Bratislava, ICO: 35 945
745, zastupeny alianciaadvokatov ak, s.r.o. so sidlom Vigkova 8/A, Bratislava, ICO: 36 679 771 proti
odporcovi : X. Y., narodeny X.X.XXXX, bytom X., K. XXX/XX o zaplatenie 9.711,58 eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:
Sud opravuje rozsudok Okresného sudu Prievidza zo dfia 29.6.2012, &. k. 6C/58/2012-70, a to
- v 2. vyroku tak, Ze spravne znie:

,Odporcaje povinny zaplatit navrhovatelovi istinu vo vyske 1.784,12 eur s irokom do 22.3.2012 vo
vySke 883,94 eur, s urokom z omeskania do 22.3.2012 vo vyske 113,86 eur, s urokom vo vySke 33,48 %
roCne z Ciastky 1.784,12 eur odo dia 23.3.2012 do zaplatenia, s urokom z omeSkania vo vyske 9 % ro¢ne
z Ciastky 2.668,06 eur odo dia 23.3.2012 do zaplatenia, s poplatkami vo vySke 327,02 eur a nahradit
trovy konania vo vySke 508,04 eur, vSetko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.*

- v 1. vete odévodnenia tak, ze spravne znie:

»Navrhovatel podanym navrhom zo dfia 29.3.2012 sa domahal proti odporcovi zaplatenia...”

V ostatnych &astiach rozsudok &.k. 6C/58/2012-70 zostdva nezmeneny.
odévodnenie:

Okresny sud Prievidza rozsudkom zo dfia 29.6.2012 zaviazal odporcu zaplatit navrhovatelovi istinu vo
vySke 1.784,12 eur s urokom do 22.3.2012 vo vySke 883,94 eur, s urokom z omeskania do 22.3.2012
vo vySke 113,86 eur, s Urokom vo vySke 33,48 % ro¢ne z Ciastky 1.784,12 eur odo dna 23.3.2012 do
zaplatenia, s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro€ne z Ciastky 2.668,06 eur odo dna 23.3.2012 do
zaplatenia a nahradit trovy konania vo vySke 508,04 eur, v8etko v lehote troch dni od pravoplatnosti tohto
rozhodnutia; konanie o zaplatenie istiny vo vyske 550,06 eur v €asti nezaplateného uroku z omeskania
do 22.3.2012 vo vyske 3.090,22 eur, v €asti uroku vo vyske 33,48 % ro¢ne v sume 550,06 eur odo dna
23.3.2012 do zaplatenia, v €asti uroku z omesSkania vo vySke 17,03 % z Ciastky 3.218,12 eur v sume
550,06 eur odo dna 23.3.2012 do zaplatenia zastavil.



Navrhovatel prostrednictvom pravneho zastupcu v pisomnom podani doru¢enom tunajSiemu sudu dha
11.10.2012 Ziadal, aby sud opravil vyrok a odévodnenie rozsudku, nakolko v 2. vyroku sud opomenul
ulozit odporcovi povinnost zaplatit navrhovatefovi poplatky vo vySke 327,02 eur a v 1. vete odévodnenia
sud uviedol nespravny datum vyhotovenia navrhu na zacatie konania 28.9.2010.

Podla § 164 O.s.p., sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj iné
zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom moze odlozit
vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku doSlo v 2. vyroku k chybe v pisani, ked sud opomenul zaviazat
odporcu na uhradu poplatkov vo vyske 327,02 eur a tieZ v 1. vete odévodnenia, ked sud chybne uviedol
datum navrhu na zacatie konania 28.9.2010, pri¢om spravne malo byt 29.3.2012.

V danom pripade doSlo k zrejmym chybam v pisani, sud preto vykonal opravu horeuvedeného rozsudku
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni odo dfia jeho  dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Tren€ine, pisomne v dvoch vyhotoveniach.



