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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky sudkynou JUDr. Danielou Rajhakovou, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
A. B., nar. XX.X.XXXX, v konani zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci
a rodiny Nové Zamky, zastupené opatrovnikom: Obec Bruty, dieta rodi¢ov: maloletd matka: C. B., nar.
XXX XXXX, trvale bytom D. XXX, toho ¢asu E. F. G., zastupena zakonnou zastupkyriou - matkou:
H. B. nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. XXX, toho ¢asu na nezndmom mieste a otec neuvedeny, o
navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky, na nariadenie Ustavnej starostlivosti, za
Ucasti Okresnej prokuratury Nové Zamky, takto

rozhodol:

. Std nariaduje u maloletého dietata: A. B., nar. XX.X.XXXX ustavnu starostlivost, od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX b ude umiestnené v Centre pre deti a rodiny Levice, UL.
29. augusta 76/60, Levice.

lll. Sud zruSuje uznesenie Okresného sudu Nové Zamky €.k. 4PPOm/3/2023-16 zo diia 17.6.2023,
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky podal dha 14.8.2023 navrh na nariadenie
ustavnej starostlivosti u maloletého dietata A. B.. Svoj navrh oddvodnil tym, Ze maloleté dieta sa
narodilo maloletej matke, otcovstvo voci maloletému dietatu nebolo doposial uznané ani urené.
Maloleté dieta bolo neodkladnym opatrenim na zaklade Uznesenia Okresného sudu Nové Zamky
sp.zn. 11P/84/2023 zo dna 25.5.2023 dolasne umiestnené v Reedukaénom centre Zlaté Moravce,
kde bola v tom &ase neodkladnym opatrenim doCasne umiestnena aj jeho maloletda matka. Sud
zaroven neodkladnym opatrenim ustanovil maloletému dietatu opatrovnika Obec Bruty. Vzhladom
na pretrvavajuci odpozorovany odmietavy pristup maloletej matky k jej dietatu s poukazom na jej
nevyspytatelné a agresivne spravanie a vaznu obavu o priaznivy vyvin a zdravie maloletého dietata,
bolo maloleté dieta neodkladnym opatrenim na zéklade Uznesenia Okresného sudu Nové Zamky sp.zn.
4PPOmM/3/2023 zo dfia 17.6.2023, doCasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Levice.

O zabezpecovanie starostlivosti o maloleté dieta prejavila zaujem |. B., ktora je podla jej vyjadrenia,
sestrou domnelého otca maloletej matky. Pri predetreni aktualnych bytovych, rodinnych a sociélnych
pomerov na strane . B., nar. XXXX, bytom D., J. K. XX/XX bolo zistené, Ze menovana Zije spolo¢ne s
druhom, pani E. a maloletymi detmi D.: L., M. a G. v poschodovom rodinnom dome, ktory je v osobnom
vlastnictve otca deti a jeho brata. Maloleté deti I. B.: L. D., nar. XX XX.XXXX, M. D., nar. XX XX.XXXX
a G. D., nar. XX XX.XXXX boli rozsudkom Okresného sudu Nitra ¢.k. 11P/194/2022 zo dna 7.11.2022,



zverené do nahradnej osobnej starostlivosti N. E., nar. XXXX. Matka deti a otec deti boli rozhodnutim
sudu zaviazani prispievat’ na vyzivu maloletych deti kazdy sumou vo vy3ke 30 % zo sumy Zivotného
minima mesadéne na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nitra. Zo zaslanej spravy bolo dalej
zistené, Ze N. E. opatruje |. B. a pobera opatrovatel'sky prispevok. I. B. je invalidnd déchodkyna a
osoba s TZP. Urad préace, socialnych veci a rodiny Nitra v zavere spravy konstatuje, Ze nakolko I. B.
nezabezpedluje starostlivost o svoje maloleté deti, ktoré su zverené do nahradnej osobnej starostlivosti
N. E. a vzhfadom na jej zdravotny stav, nie je mozné maloleté dieta A. B. zverit do jej nahradnej osobne;j
starostlivosti.

Matka maloletého dietata maloleta C. B. podla oznamenia Reedukacného centra Zlaté Moravce dna
17.6.2023 v dopoludnajsich hodinach usla zo zariadenia. Jej opustenie zariadenia bolo nahlasené na
OO0 PZ Zlaté Moravce. Reedukacné centrum Zlaté Moravce listom zo dfia 26.7.2023 oznamilo, Ze dfiom
25.7.2023 odvolava patranie po nezvestnej C. B., ktora sa nachadzala nepovolene mimo zariadenia
a bola zachytena policiou v Madarsku. Maloleta bola umiestnena do Reedukaéného centra Trstin, na
zaklade rozhodnutia sudu.

Na pojednavani navrhovatel uviedol, Ze trva na podanom navrhu, nakolko matka maloletého dietata
je sama maloletd, vzhfadom na jej vek jej nemdzu byt priznané rodiCovské prava a povinnosti vo
vztahu k maloletému dietatu. Otcovstvo vodi maloletému dietatu nebolo uznané ani uréené a maloleté
dieta v su€asnosti nie je mozné zverit ani do nahradnej osobnej starostlivosti nakofko I. B., ktora
prejavila zaujem o zverenie maloletého do jej starostlivosti ma sama svoje tri deti v ndhradnej osobne;j
starostlivosti a tiez je ako opatrovana osoba. Navrhovatel preto trva na podanom navrhu, navrhuje
nariadit' u maloletého dietata Ustavnu starostlivost, ktora sa bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny
Levice. Nakolko je matka maloleta, vyZivné nenavrhuje.

2. Ustanoveny opatrovnik maloletého dietata Obec Bruty na pojednavani uviedol, ze suhlasi s
nariadenim Ustavnej starostlivosti u maloletého dietata.

3. Sud pojednaval v nepritomnosti maloletej matky a jej zdkonnej zastupkyne, podfa § 31 Civilného
mimosporového poriadku. Zakonna zastupkyfia maloletej matky sa v su€asnej dobe nachadza na
neznamom mieste v zahranici, termin pojednavania jej bol oznameny na uradnej tabuli sudu a webove;j
stranke sudu. Reedukaéné centrum Trstin, v ktorom je umiestnena maloletd matka oznamilo sudu, Ze
maloleta matka dnia 25.9.2023 utiekla zo zariadenia a je po nej vyhlasené patranie.

4. Kolizna opatrovnitka na zaver uviedla, Ze navrhuje navrhu v plnom rozsahu vyhoviet, nakolko na
zaklade zistenych skutoCnosti matka nemdze mat priznané rodiCovské prava a povinnosti vzhfadom
na jej vek, otcovstvo nie je u maloletého dietata ur¢ené ani uznané a dieta nie je mozné zverit do
nahradnej osobnej starostlivosti, preto je v zaujme dietata nariadenie Ustavnej starostlivosti, ktora sa
bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny Levice.

5. Prokuratorka na zaver uviedla, Ze navrhuje sidu podanému navrhu Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Nové Zamky vyhoviet a u maloletého A. B. nariadit Ustavnu starostlivost, ktora bude vykonavana
v Centre pre deti a rodiny Levice. Je toho nazoru, Ze toto rozhodnutie sudu sleduje najlepsi zaujem
maloletého dietata, pretoZze matka je sama maloletou osobou, pri€¢om otcovstvo maloletého nebolo
uznané ani uréené. V pripade maloletého neboli zistené moznosti jeho zverenia do ndhradnej osobne;j
starostlivosti a su dané zakonné predpoklady, aby bolo dieta umiestnené do zariadenia za ucelom
ustavnej starostlivosti.

6. Sud vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, rodnym listom maloletého dietata, spravou
z obce Bruty, spravou z Centra pre deti a rodiny Levice, daldimi ku spisu pripojenymi dokladmi,
pripojenym spisom tunajSieho sudu sp.zn. 4PPOm/3/2023 a takto vykonanym dokazovanim zistil
nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

7. Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky &.k. 4PPOm/3/2023-16 zo diia 17.6.2023 sud neodkladnym
opatrenim docasne zveril maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Levice. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dia 25.7.2023.

8. Zo spravy z Centra pre deti a rodiny Levice zo diia 5.9.2023 mal sud preukazané, Ze maloleté dieta
bolo do ich zariadenia prijaté z Reedukaéného centra Zlaté Moravce, nakolko sa dieta narodilo malolete;j
matke, ktord bola spolu s dietatom umiestnend v Reedukaénom centre pre maloleté matky s detmi



v Zlatych Moravciach. Matka o svojho syna prestala javit zaujem, zacala byt odmietava, agresivna,
nechcela dietatu zabezpec&ovat starostlivost. Bola hospitalizovana na psychiatrii. Maloleté dieta hned po
prijati bolo umiestnené do profesionalnej nahradnej rodiny, od 16.6.2023. Maloleté dieta je dojéenského
veku, v auguste 2023 dovf8il dva mesiace. Adaptacia dietata v profesionalnej rodine prebiehala bez
problémov. Ide o velmi pokojné babatko. Pri prihovarani sa usmieva a vyda zo seba zvuky. Je pravidelne
polohovany. Tesi sa, ked ho niekto pestuje na rukach. Po&as diia je dlhSie hore a sleduje okolie. Maloleté
dieta absolvovalo vstupnu prehliadku u pediatri¢ky, ktora odporudila kardiologické vySetrenie a sono
noZiciek. Dia 16.8.2023 malolety absolvoval sono noZi€iek, vdetko bolo v poriadku. O maloleté dieta sa
od jeho umiestnenia v Centre pre deti a rodiny Levice nikto nijakym spdsobom nezaujimal.

9. Podla § 54 odsek 2 Z&kona o rodine, sud mdze nariadit ustavnu starostlivost’ len vtedy, ak je
vychova dietata vaZzne ohrozend alebo vazne narusena, nie je mozné dieta zverit do nahradnej osobnej
starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a a/ dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do
starostlivosti buducich osvojitelov alebo do starostlivosti fyzickej osoby podla osobitného predpisu, b/
rodiia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka, c/ uloZzené vychovné
opatrenie podla § 37 odsek 3 neviedlo k naprave alebo d/ rodiCia dietata su pozbaveni vykonu
rodiCovskych prav.

10. Podla § 54 odsek 5 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu starostlivost, musi
presne oznadit zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o Ustavnej starostlivosti
a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k rodi€om, surodencom a
inym blizkym osobam a zohladni moZnosti zariadenia na utvorenie podmienok na zachovanie rodinnych
a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

11. Podla § 81 odsek 2 Zakona o rodine, sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje ustavnu starostlivost,
sucasne ulozi rodi€om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat' dietatu vyzivné povinnost,
aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla prvej vety
neplni vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyZivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo vykonavat
ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

12. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, ze maloletda matka, ktora porodila dieta, nema
zaujem o starostlivost o maloleté dieta. Starostlivost' o maloleté dieta jej bola umoznena v Reedukaénom
centre Zlaté Moravce, kde bola umiestnena spolu s maloletym dietatom. Matka vSak prestala mat
zaujem o dieta, odmietala sa o neho starat, bola agresivna. Ani po navrate z psychiatrie, nemala
zaujem o dieta, nadalej pokracoval jej odmietavy pristup, za¢ala byt agresivna aj na ostatné klientky
v zariadeni, zaCala byt nebezpeéna pre svoje okolie a maloleté dieta. Otcovstvo voci dietatu nebolo
uznané ani urCené. Matka maloletého dietata je sama maloleta a s poukazom na jej vek, jej nemozu byt
priznané rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k maloletému dietatu. V su€asnej dobe nie je mozné
zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti. Bude preto v
prospech a v zaujme maloletého dietata, aby bola nariadena Ustavna starostlivost v zariadeni, v ktorom
sa maloleté dieta nachadza na zaklade neodkladného opatrenia sudu.

Vzhfadom na to, Ze matka je maloletd, sud ju nezaviazal na platenie vyZivného na maloleté dieta.
Zaroven sud zruSil uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia, od pravoplatnosti tohto rozsudku.

13. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, pretoZe pritomni u€astnici na pojednavani a to:
navrhovatel, opatrovnik, kolizna opatrovnicka a Okresna prokuratira Nové Zamky sa tohto prava po
jeho vyhlaseni vzdali (§ 368 Civilného sporového poriadku).

Proti rozsudku mézZe podat odvolanie zakonna zastupkyna maloletej matky a maloletad matka v lehote
15 dni od dorugenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V odvolani sa popri vSeobecnych nélezitostiach podania



uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna.



