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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in v konani pred samosudkyriou JUDr. Evou Téthovou na hlavnom pojednavani
v Tren€ine dna 26.09.2023 takto

rozhodol:

Obzalovany
A. B., nar. XX XX.XXXX v C., trvale bytom C., D. XXXX/XX, toho ¢asu vo vazbe v UVV llava,
sa uznava za vinného, ze

dria 07.05.2023 v Case okolo 20:30 hod. v byte ¢. XX na Siestom poschodi bytového domu ¢.
XXXX/XX na ulici D. v C. pod vplyvom alkoholu zacal poskodenu C. B., ktora je jeho matkou, vulgarne
osocovat, poCas ¢oho sa jej vyhrozil zabitim, po Com sa poSkodena presunula na balkén bytu, kde za
fiou obzalovany po chvili prisiel aj s kuchynskym noZom na chlieb $edej farby s éepelou o dizke 22
cm v ruke, ktory jej nasledne prilozil pod krk a spytal sa jej, ¢i sa chce dorezat, nasledne obzalovany
odiSiel do kuchyne a poskodena do spalne, kde za fiou znova priSiel a kde ju zacal Skrtit oboma rukami,
¢omu sa poskodena branila kopanim, vdiaka ¢omu sa jej podarilo vymanit zo zovretia, zo strachu chcela
opustit’ byt, a tak sa vybrala k zamknutym vchodovym dveram bytu, pred ktorymi ju obzalovany zacal
kopat a udierat zovretymi pastami do oblasti rik a néh, na ¢o obzalovany odbehol do kuchyne, z ktore;j
sa vratil naspat’ s vysSie uvedenym nozom, s ktorym v ruke poSkodenej povedal, ze dokon¢i to, ¢o jeho
otec nestihol, ¢im konanie obzalovaného vyvolalo u poSkodenej obavu o Zivot a zdravie,

teda

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnud obavu a €in spachal
zavaznejSim spbésobom konania (so zbrafiou a nasilim) a na chranenej osobe (blizkej osobe),
¢im spachal

precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 odsek 1, odsek 2 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno a), pismeno d) Trestného zakona a § 139 odsek 1 pismeno c)
Trestného zakona.

Zatosa odsudzuje
podla § 360 odsek 2 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3, odsek 8 Trestného zakona,
§ 36 pismeno I), pismeno n) Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného zakona na trest odnatia

slobody vo vymere 14 (Strnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud obzalovaného pre vykon trestu odnatia slobody
zaraduje do ustavu pre vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.



Podla § 73 odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zdkona sud obZalovanému uklada ochranné
protialkoholické lie¢enie ambulantnou formou.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sud obZalovanému uklada trest prepadnutia veci,

a to: 1 kus kuchynsky néz $edej farby, vyrobnej znagky VIVESS o dizke 35 cm s dizkou &epele 22 cm.
odévodnenie:

Dna 31.07.2023 bola na Okresny sud Trencin podana obzaloba Okresnou prokuratirou Trencin Cislo
konania 2Pv217/23/3309-40 zo dina 28.07.2023 na obzalovaného A. B. pre skutok pravne kvalifikovany
ako precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), pism. b) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pism. a), pismen. d) Trestného zakona a § 139 odsek 1 pism. c) Trestného zakona
na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej ¢asti obZaloby.

Obzalovany A. B. na hlavhom pojednavani konanom dfia 31.08.2023 po zakonnom pouceni podla
§ 33, § 121 a podla § 257 Trestného poriadku sa k spachaniu zalovaného skutku priznal a urobil
vyhlasenie o svojej vine podla § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku. Sud jeho vyhlasenie o vine
z0 spachania Zzalovaného skutku nasledne prijal, nakolko na podklade vysledkov doposial vykonaného
dokazovania nemal pochybnosti o vine obZalovaného a neboli zistené okolnosti vylu€ujuce trestnost,
resp. protipravnost jeho konania. Sud sa taktiez stotoznil s pravnou kvalifikaciou stihaného skutku podra
obZaloby.

Z dévodu prijatia vyhlasenia obzalovaného o vine zo spachania zalovaného skutku sud v zmysle § 257
ods. 8 Trestného poriadku uz nevykonal dokazovanie €o do viny, ale svoju dalSiu ¢innost zameral na
vykonanie dokazovania ¢o do vyroku o treste a ochranného opatrenia.

Poskodena C. B. si vo¢i obzalovanému narok na nahradu Skody neuplatnila.

Sud na hlavnom pojednavani oboznamil listinné doékazy v zmysle § 269 Tr. poriadku, a to najma odpis
z registra trestov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov, struény obsah pripojeného spisu Okresného
sudu Trencin sp. zn. 8T/3/2019, najma rozsudok zo dha 22.02.2019, uznesenie Okresného sudu Nitra
sp. zn. 6Nt/13/2020 a v zmysle § 268 ods. 2 Trestného poriadku za suhlasu obzalovaného a prokuratora
oboznamil znalecky posudok €. 120/2023 z odboru zdravotnictvo a farmacie, odvetvie psychiatria,
vypracovaného znaleckou organizaciou Centrum dusevného zdravia s.r.o. Banovce nad Bebravou zo
dna 05.07.2023.

Z ustrednej evidencie priestupkov Slovenskej republiky mal sud za preukazané, Ze obzalovany bol v
minulosti viackrat priestupkovo riedeny, z odpisu z registra trestov vyplyva, Ze bol doteraz dvakrat sudne
trestany, a to na zaklade rozsudku Okresného sudu Trencin sp. zn. 8T/3/2019 pre precin vytrznictva
podla § 360 ods.2 Tr. zakona a iné, pricom mu bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody
VO vymere 6 mesiacov so zaradenim do ustavu pre vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia
a ochranné psychiatrické lieCenie Ustavnou formou, ktoré mu bolo na zaklade uznesenia Okresného
sudu Nitra sp. zn. 6Nt/13/2020 zmenené na ambulantnu formu a zaroven bol odsudeny aj na zaklade
trestného rozkazu Okresného sudu v Trenéine sp. zn. 0T/73/2021 zo dna 5.8.2021 pre precin kradeze
podla  § 212 odsek 1 Trestného zakona na podmienecny trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiacov
so skudobnou dobou v trvani jedného roka.

Na navrh prokuratorky bol na hlavnhom pojednavani vypoCuty za znaleckd organizaciu Centrum
dudevného zdravia s.r.o. znalec A. A. E., ktory doporucil vzhladom na uz uloZené ochranné psychiatrické
lieCenie ambulantnou formou ulozit obzalovanému ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou
formou.

Pri rozhodovani o treste sud prihliadol na spdsob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku,
pritazujucu okolnost, polah&ujuce okolnosti a na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud zistil u obzalovaného dve polahcujuce okolnosti, a to podla § 36 pism. |) Trestného zakona
- priznanie a olutovanie trestnej Cinnosti a podla § 36 pism. n) Trestného zakona spocivajucej v



napomahani pri objasfiovani trestnej €innosti prislusnym organom najma sudu, zarover u neho zistil
jednu pritaZzujucu okolnost’ podla § 37 pism. m) Trestného zakona spocivajucu v tom, Ze uz bol v
minulosti za trestny €in odsudeny. Sud obzZalovanému ukladal trest odnatia slobody podfa § 360 odsek
2 Trestného zakona, pricom trestna sadzba pri tomto predine je 6 mesiacov az 3 roky.

Po zvazeni vSetkych rozhodnych skuto€nosti dolezitych pre uréenie druhu a vymery trestu sud dospel
k zaveru, Ze obzalovanému je s prihliadnutim na jeho predchadzajuci spdsob Zivota potrebné ulozit
nepodmienecny trest odhatia slobody, a to v dolnej polovici zakonom stanovenej trestnej sadzby
vzhladom na prevahu polah&ujucich okolnosti nad pritaZzujucou okolnostou vo vymere 14 mesiacov.
Na vykon takto uloZeného trestu odnatia slobody sud obZalovaného podla § 48 odsek 2 pismeno b)
Trestného zakona zaradil do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupfiom straZenia,
pretoZe odsudeny bol pred spachanim tohto trestného &inu v poslednych desiatich rokov vo vykone
trestu odnatia slobody pre umyselny trestny &in.

Zaroven v zmysle § 73 odsek 2 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona sud obzalovanému ulozil
ochranné protialkoholické lie€enie ambulantnou formou.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zédkona sud obZalovanému zarovern ulozil aj trest prepadnutia
veci, ktora bola pouZzita na spachanie trestného €inu, a to kuchynského noza Sedej farby vyrobnej znacky
VIVESS o dizke &epele 22 cm.

inému sa vyhrazal smrtou takym spdsobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a &in spachal
zavaznejSim spbésobom konania (so zbrafiou a nasilim) a na chranenej osobe (blizkej osobe),

Poucenie:

Pouc¢enie: Protitomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Trenc¢in na Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie proti tomuto rozsudku
nemézZe podat ten, kto sa ho vyslovne vzdal.



