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Uznesenie

Okresny sud Bardejov v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko, s.r.o. so sidlom Bratislava, Udernicka
&. 5, ICO: 35 724 830, zast. TOMAS KUSNIR, s.r.o. so sidlom v Bratislave, Udernicka ¢. 5, ICO: 36
613 843 proti zalovanej Z. G., T.. XX.X.XXXX, H. X. C.. XX, XXX XX K. o zaplatenie istiny 30,31 eur a
prisludenstva zo sumy 162,91 eur takto

rozhodol:
Sud konanie v Casti o zaplatenie 30,31 eur zastavuje.

Sud konanie v Casti o zaplatenie Uroku z omeskania zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia
presahujuceho Urok z omeskania v sadzbe 8,5 % ro¢ne zastavuje.

V Casti o zaplatenie uroku z omeskania zo sumy 162,91 eur v sadzbe 8,5 % ro¢ne od 25.9.2008 do
zaplatenia vylu€uje na samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté o trovach celého konania.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou podanou na tunajsom stde diia 18.5.2011, o ktorej sa zadalo konanie poévodne
pod sp.zn. 5C/3/2012 domahal, aby sud zaviazal zalovanu zaplatit Zalobcovi 193,22 eur a urok z
omeskania 14 % rocne zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania.
Zalobu oddvodiioval tym, Ze V$eobecna Uverova banka, a.s. a Zalovana uzavreli 11.10.2005 zmluvu k
uverovému uctu, €islo zakaznika XXXXXXXXXX v zneni jej dodatkov, ktorej suastou su vSeobecné
obchodné podmienky VUB, a.s. na vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet pre fyzické osoby
- ob€anov v zneni ich dodatkov. Na zaklade tejto zmluvy poskytla banka Zalovanej kreditnu platobnu
kartu, prostrednictvom ktorej zalovana vykonavala bezhotovostné platby (za tovar a sluzby) a hotovostné
platobné operacie (vyber hotovosti z bankomatu) na Uzemi Slovenskej republiky alebo v zahranici na
tarchu kartového uctu. Na tento u€el Zalobca poskytol Zalovanej uver, ktory bolo mozné €erpat kreditnou
platobnou kartou a to do vySky poskytnutého uverového limitu, pricom podmienky €erpania uveru, ucel
uveru, spdsob, vySka a termin splacania uveru, zabezpec€enie uveru, podmienky pri neplneni a dalSie
nalezitosti su upravené vo v8eobecnych obchodnych podmienkach. Tvrdil, Ze Zalovana splatky uveru
riadne a v€as nehradila a tak vznikla jej ku driu odstupenia pohladavky povinnost zaplatit zostatok
nezaplatenej istiny 162,91 eur, riadny urok 5,44 eur, urok z ome&kania 1,80 eur a ostatné prislusenstvo
a poplatky vo vySke 23,07 eur.

Zalobca svoju aktivnu vecnu legitimaciu v tomto konani preukazoval zmluvou o postipeni pohladavky,
uzavretou dna 24.9.2008 medzi postupcom VSeobecnou uverovou bankou, a.s. a zalobcom ako
postupnikom.

Rozsudkom ¢.k. 5C/3/2012 zo diia 22.6.2012 bola zalovana zaviazana zaplatit zalobcovi 162,91
eur v splatkach po 15.- eur mesacne, pricom prva splatka sa mala stat splatnou 15. def mesiaca



nasledujuceho po pravoplatnosti rozsudku a dalSie splatky vzdy do 15. dfia toho ktorého nasledujuceho
mesiaca az do uplného vyrovnania. Zarover sud tymto rozsudkom v prevySujucej Casti vec vylucil na
samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté o trovach celého konania.

Rozsudok nadobudol pravoplatnost 30.8.2012.
Konanie vo vylucenej veci pokracuje pod sp. zn. 5C/93/2012.

Predmetom konania vo vylu&enej veci tak zostalo zaplatenie istiny 31.- eur ako rozdiel medzi pévodne
Zalovanou sumou istiny 193,22 eur a uz priznanou istinou 162,91 eur rozsudkom vo veci sp. zn.
5C/3/2012 a predmetom konania zostal aj urok z omeskania v sadzbe 14 % ro€ne zo sumy 162,91 eur
od 25.9.2008 do zaplatenia.

V priebehu dalSieho konania Zalobca zobral pisomnym podanim, ktoré bolo sudu dorucené dna
23.8.2012 zalobu spat v Casti o zaplatenie istiny 30,31 eur a v Casti prevySujucej urok z omeskania
sadzbu 8,5 % ro¢ne zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia a v prevysujucej Casti trov pravneho
zastupenia 58,15 eur a navrhoval, aby sud konanie v ¢asti o zaplatenie 30,31 eur a v Casti zaplatenia
uroku z omeskania prevysujuceho sadzbu 8,5 % ro€ne zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia
konanie zastavil. Navrhoval, aby Zzalovana bola zaviazana zaplatit Zalobcovi Urok z omeskania vo vyske
8,5 % ro€ne zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia a nahradit trovy konania a to na sidnom
poplatku vo vyske 16,50 eur a na trovach zastupenia 58,15 eur.

Podla § 96 ods. 1,2 O.s.p. navrhovatel moze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti,
sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych
dovodov nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Zalovana suhlasila so zastavenim konania v &asti o zaplatenie 30,31 eur, aj v &asti o zaplatenie Groku
z omeSkania prevySujuceho sadzbu 8,5 % ro¢ne zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia.

Pretoze zalobca zobral zalobu v €asti o zaplatenie istiny 30,31 eur spat, aj v Casti o zaplatenie Uroku z
omeskania v sadzbe prevySujucej sadzbu 8,5 % rocne zo sumy 162,91 eur od 25.9.2008 do zaplatenia,
Zalovana s tymto CiastoCnym spatvzatim zaloby suhlasila, sud konanie v €asti o zaplatenie 30,31 eur,
aj v Casti o zaplatenie Uroku z omeskania v sadzbe prevysujucej sadzbu 8,5 % ro¢ne zo sumy 162,91
eur od 25.9.2008 do zaplatenia zastavil.

V Casti o zaplatenie uroku z omeskania zo sumy 162,91 eur v sadzbe 8,5 % rocne od 25.9.2008 do
zaplatenia vec vylucil na samostatné konanie, v ktorom bude rozhodnuté o trovach celého konania a
to z toho dévodu, Ze medzi¢asom Zalovana z istiny 162,91 eur, na zaplatenie ktorej uZ bola zaviazana
rozsudkom vo veci sp. zn. 5C/3/2012 zacala uhradzat’ splatky a je potrebné zistit, doplnit dokazovanie,
kedy tieto splatky boli pripisané na ucet Zalobcu v jeho banke a kolko splatok uhradila z toho
dovodu, Ze je to potrebné pre

rozhodnutie o Uuroku z omeskania z istiny 162,91 eur, pretoze postupne ako splaca splatky, tak je v
omeskani uz stale s niz§ou sumou, nie so sumou 162,91 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo

dna jeho dorucenia u€astnikom na Okresnom sude Bardejov.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny

a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej mozno oddvodnit len tym, Ze:

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods.1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie
VO Veci,

c) sud prvého stuphna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal
navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dbékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoénosti
alebo iné dbkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205 a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Rozsah v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel

rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



