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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu senétu Ing. JUDr. Milana Hustaka a sudcov
JUDr. Miroslava Osifa a JUDr. Margaréty Jurkovej Zoldakovej na neverejnom zasadnuti konanom
dfia 26. septembra 2023, v trestnej veci obZalovaného A. B., pre zlo€in nedovoleného ozbrojovania
a obchodovania so zbranami podla § 295 ods. 1 pism. a) Tr. zak., o staznosti obzalovaného proti
uzneseniu Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 6T 101//2022 zo dna 25. 7. 2023 takto

rozhodol:
Podla § 193 ods.1 pism.a) Tr.por. zamieta staznost obzalovaného A. B..
odovodnenie:

Okresny sud SpiSska Nova Ves uznesenim sp. zn. 6T/101/2022 zo dfa 25.7.2023 podfa § 82 ods. 2
Tr. por. zamietol Ziadost obZalovaného o zmenu pobytu obmedzenia, ktoré mu bolo uloZzené uznesenim
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 6T 101/2022 zo dfia 20. 6. 2023 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Kosice sp. zn. 7Tos/63/2023 zo dfia 12.7.2023.

Proti tomuto uzneseniu podal staznost obzZalovany diia 1.8.2023. V pisomnej staznosti uviedol, Ze sa
nestotoziiuje s konstatovanim prvostupriového sudu, Ze nejde o vynimo&nu okolnost. V skuto€nosti
nejde o bezné stretavanie sa deti s ich starou matkou. PoZadované stretavanie deti so starou matkou
sa realizuje v ich trvalom bydlisku. Rovnako poc€as prazdnin deti tieto kazdoro¢ne travia ¢as u starych
rodi€ov (aj v €ase svojich narodenin) na ulici C. XX, D. C.. Uznesenim Okresného sudu SpiSska Nova
Ves sp. zn. 6T 101/2022 zo diia 20. 6. 2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu KoSice sp. zn. 7Tos
63/2023 zo dna 12. 7. 2023 bol prepusteny z vazby za podmienok podla zakona €. 78/2015 Z. z. a
zastava nazor, Ze v danom pripade sa jedna o vynimo¢nu situaciu a to z dévodu, Ze sa jedna o maloleté
deti a nepritomnost otca na narodeninovej oslave mézZe negativne vplyvat na ich psychiku a mozno ju
povazovat za ujmu vo vztahu ku maloletym detom.

Podla § 185 ods. 2 Tr. por. staZznostou mozno napadnut kazdé uznesenie policajta, okrem uznesenia
o zacati trestného stihania. Uznesenie sudu alebo prokuratora mozno staznostou napadnut’ len v tych
pripadoch, v ktorych to zakon vyslovne pripusta, a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni.

Podla § 82 ods. 2 Tr. por. povinnosti alebo obmedzenia zrusi alebo zmeni na navrh prokuratora,
obvineného alebo proba¢ného a mediatného dradnika v pripravnom konani sudca pre pripravné
konanie a v konani pred sudom aj bez takého navrhu sud. Rovnako sa postupuje vo vztahu k udeleniu
vynimky z uloZzenych primeranych povinnosti alebo obmedzeni na nevyhnutny &as, ak bola nariadena
kontrola technickymi prostriedkami.

Podla § 193 ods. 1 Tr. por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak podfa pism. a) nie je pripustna;
pism. b) bola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo
ktora znovu podala staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat, alebo pism. c) nie je dévodna.



Nadriadeny organ vzdy preskiumava najprv otazku, ¢i nejde o niektory z pripadov uvedenych v pism. a)
alebo b). Ak zisti takéto okolnosti, napadnuté uznesene meritérne podla § 192 Tr. por. nepreskimava,
ale staznost zamietne.

Z citovanych ustanoveni tak vyplyva, Zze staznost je pripustna len ak sa rozhoduje vo veci v prvom
stupni a v ktorych to zakon vyslovne pripusta. Argumentum a contrario zaroven plati, ze staznost
proti uzneseniu 0 zmene pobytu obmedzenia za su¢asného uloZenia primeranych povinnosti alebo
obmedzeni na nevyhnutny €as, spolu s nariadenou kontrolou technickymi prostriedkami u obZalovaného
podla osobitného zakona, (ak tomuto prvostupriovy sud nevyhovel), nie je pripustna.

Krajsky sud vzhladom na vy3Sie uvedené dévody nemal Ziadne pochybnosti o spravnosti a zakonnosti
rozhodnutia okresného sudu, a preto staznost obzalovaného A. B. podla § 193 ods. 1 pism. a) Tr. por.
zamietol, nakolko staznost proti napadnutému uzneseniu nie je pripustna.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu jednohlasne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



