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Rozhodnutie

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. MikulaSom Géczim vo veci starostlivosti sudu o maloleté
dieta C. D., nar. XX.XX.XXXX, v stuéasnosti v predosvojitelskej starostlivosti manzelov V.. I. S., nar.
XX XX.XXXX aB. S., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom G. - M., M.A. XXX/X, §tatni ob&ania SR, zastipeny
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, odbor socialno-pravne;
ochrany deti a socialnej kurately, dieta rodi¢ov S. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D., 8. XXX/XX,
v stigasnosti D., G. X, Statnej ob&ianky SR, otec neuvedeny, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Luéenec o ustanovenie poru¢nika takto

rozhodol:

Sud ustanovuje maloletétmu C. D., nar. XX. XX. XXXX poru€nika Obec Vidina v zastupeni V..
I. C., ktory bude maloletého ako zakonny zastupca zastupovat, spravovat jeho majetok a dohliadat na
rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa maloletému dietatu poskytuje.

odovodnenie:
Navrhovatel v navrhu ziadal ustanovit maloletému za porucnika obec Vidina.

Okresny sud Lu€enec rozsudkom €. k. 6P/89/2012-15 zo dna 07.08.2012 urcil, ze malolety C. D. je
osvojitelny a pozbavil jeho matku jej rodiCovskych prav a povinnosti.

Nasledne bol malolety rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 4P/48/2012-30 zo dna 21.09.2012 zvereny
do predosvojitel'skej starostlivostou manzelom V.. I. S., narodenej XX.XX.XXXX a B. S., narodenému
XX XX.XXXX, obaja bytom G. - M., M. XXX/X, §tatnym ob¢anom SR.

Dokazovanie vo veci sud uskutoénil vysluchom kolizneho opatrovnika, V.. I. C., poverenej zastupkyne
starostu obce Vidina, oboznamenim sa s obsahom spisu a precitanim odpovede obce Vidina zo dria
01.10.2012.

Vyzvou zo dna 21.09.2012 vyzval tunajsi sud obec Vidina v zastupeni starostu obce, aby sa vyjadril,
i suhlasi s tym, aby bol maloletému C. D. ustanoveny za porucnika. Obec Vidina, v zastupeni V.. I. C.
sudu dfia 01.10.2012 oznamila, ze s ustanovim za poru¢nika maloletého suhlasi.

Kolizny opatrovnik na pojednavani ziadal v mene maloletého navrhu vyhoviet. Suhlasil s tym, aby bola
maloletému za poru¢nika ustanovena obec Vidina.



Obec Vidina, v zastupeni V.. |. C. suhlasila s tym, aby bola maloletému ustanovena za poruc¢nika s tym,
Ze ho bude zastupovat ako zakonny zastupca, spravovat jeho majetok a dohliadat’ na rozsah a spésob
starostlivosti, ktora sa mu poskytuje.

Podla § 56 ods. 1, 2, 3 zakona €. 36/2005 z. z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov (dalej len "zakon o rodine"), ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli,
boli pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav
a povinnosti alebo nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému
dietatu porucnika, ktory bude zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok.
Poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne stara,
ma narok na prispevky podla osobitného predpisu. Ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na
rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

Podla § 57 ods. 3, 4 zakona o rodinne, ak nebolo mozné ustanovit za poru¢nika ziadnu fyzicku osobu,
sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych deti bez sprievodu organ socialnopravnej
ochrany podla osobitného predpisu. Do &asu, kym nie je maloletému dietatu ustanoveny porucnik,
alebo do ¢asu, kym sa ustanoveny poru¢nik neujme svojej funkcie, robi neodkladné ukony v zaujme
maloletého dietata opatrovnik ustanoveny podla § 60.

Podla § 58 ods. 3, 4 a 7 zakona o rodine, poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v
najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poruénika
tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého dietata vyZaduje schvalenie sudu. Sud sustavne sleduje
spbsob vykonu funkcie poruénika a najmenej dvakrat do roka v suc&innosti s obcou a organom
socialnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika hodnoti. Medzi poruénikom a maloletym dietatom
nevznika vyZivovacia povinnost.

V sulade s vySSie citovanymi ustanoveniami zakona o rodine a na zaklade vykonaného dokazovania sud
maloletému C. D. ustanovil za poru¢nika Obec Vidina v zastipeni V.. I. C., ktory bude maloletého ako
zakonny zastupca zastupovat, spravovat’ jeho majetok a dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti,
ktora sa maloletému dietatu poskytuje

Podla § 154 ods. 1 O.s.p. pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia.

Vzhladom k tomu, Ze na pojednavani bol vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych ucastnikov
konania, ktori sa vzdali odvolania, sud vyhotovil rozsudok v sulade s § 157 ods. 3 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustné odvolanie.

Nakolko u€astnici po vyhlaseni rozhodnutia, jeho odévodneni a pougeni o opravnom prostriedku sa
vzdali prava odvolania, nadobudne rozhodnutie pravoplatnost’ dfiom doruéenia poslednému z nich.



