Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 13C/201/2012

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4212200471

Déatum vydania rozhodnutia: 22.10. 2012

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr Dagmar Aradska

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2012:4212200471.5
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatela: Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., Dostojevského
rad €. 4, Bratislava, 1CO: 00 151 700 proti odporcovi: Y. E., nar. XX.X.XXXX, bytom D. E. B. XX, o
zaplatenie 106,25 eur s prislusenstvom

rozhodol:
Sud rusi uznesenie Okresného sudu Komarno ¢.k. 13C/201/2012-31 zo dna 22.8.2012.

Sud konanie o zaplatenie sumy 106,25 eur s 10,5 % urokom z omesSkania zo sumy 64,03 od 14.1.2009
do zaplatenia, s 9,25 % Urokom z omeskania zo sumy 42,22 eur od 14.4.2009 do zaplatenia za
stavuje.

Ziaden z G¢astnikovn nemada  pravo na nahradu trov konania.

Sud zalobcovi vracia zozaplateného sidneho poplatku za navrh sumu 9,87 eur prostrednictvom
Danového uradu Bratislava, po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Na tunajSom sude sa proti odporcovi za¢alo dfia 13.1.2012 konanie o zaplatenie sumy 106,25 eur s
prislusenstvom Specifikovanym v navrhu.

Vzhladom na to, Ze platobny rozkaz ¢.k. 13Ro/7/2012-22 z 12.4.2012, ktorym sud navrhu vo veci v
celom rozsahu vyhovel, sa odporcovi nepodarilo dorucit do vlastnych ruk, sid uvedeny platobny rozkaz
uznesenim ¢€.k. 13Ro/7/2012-28 zo dha 22.6.2012 zrusil.

S ohfadom na skuto¢nost, Ze odporca sa na adrese posledného znameho trvalého pobytu na tzemi
Slovenskej republiky nezdrziava, pricom iné miesto pobytu sa sidu nepodarilo, napriek vykonanému
Setreniu, zistit, sud dospel k zaveru, Ze su splnené podmienky pre ustanovenie procesného opatrovnika
odporcovi na zastupovanie v konani az do pravoplatného skoncéenia veci. Sud preto uznesenim ¢.k.
13C/201/2012-31 dna 22.8.2012 ustanovil odporcovi za opatrovnika pani A. Y., svokru odporcu., ktora
napadla uznesenie sudu z 22.8.2012 odvolanim z dbvodu, Ze najblizZSou pribuznou odporcu je jeho
matka.

Podla § 31a ods. 2 O.s.p. sud zruSi uznesenie o ustanoveni opatrovnika, ak na jeho strane existuju
dévody nezlugitelné s jeho ustanovenim.



Vzhlfadom na to, Ze ustanoveny opatrovnik vyjadril podanim odvolania svoj nesuhlas s ustanovenim za
procesného opatrovnika odporcu, sud predmetné uznesenie v zmysle citovaného ustanovenia zrusil.

Navrhovatel dfia 17.10.2012 dorudil sudu podanie, ktorym zobral Zalobny navrh v celom rozsahu spéat
a konanie ziadal zastavit. Su¢asne navrhol rozhodnut o nahrade trov konania podfa § 146 ods. 1 pism.
c/ O.s.p..

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na za¢atie konania a to s€asti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat v €asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Spatvzatie navrhu je v dispozicii navrhovatela, a tak sud konanie podla ustanovenia § 96 ods. 1 O.s.p.
zastavil.

Rozhodnutie o trovach konania sa zaklada na ustanoveni § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. tak, zZe Ziaden z
ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Sud v sulade s § 11 ods. 3, 4 zdkona ¢&. 71/1992 Zb. rozhodol aj o vrateni sumy 9,87 eur
zo zaplateného sudneho poplatku za navrh navrhovatelovi, ked zo zaplateného sudneho poplatku vo
vySke 16,50 eur mu, prostrednictvom prislusného dafiového uradu, vracia sumu kratenu o 6,63 eur po
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia na tunajSom sude.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach ( § 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



