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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyriou JUDr. Zuzanou Bajlovou, LL.M. v pravnej veci zalobcu: UBC
2020, k. s., so sidlom kancelarie Zelinarska 6, Bratislava, spravca Upadcu: Silverside, a. s v konkurze, so
sidlom Plynarenska 7/B, Bratislava, ICO: 50 052 560, zastipeny advokatska kancelaria VIVID LEGAL,
s. I. 0., so sidlom Plynarenska 7/A, Bratislava, ICO: 36 807 915, proti zalovanej: N. P., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom Q. XXXX, v spore o zaplatenie 2.442,59 eur s prislusenstvom,takto

rozhodol:

|. Zalovand je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 814,55 eur, ktord sumu sud povoluje Zalovane;
splacat v 200 eur mesacnych splatkach, vzdy do kazdého 15. dfia toho ktorého mesiaca, pricom prva
splatka je splatna pravoplatnostou tohto rozsudku a nezaplatenim Co i len jednej splatky sa stane
splatnym cely dlh, spolu s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 814,55 eur od 01. 10.
2022 do zaplatenia.

Il. Vo zvySnej Casti sa zalobazamieta.

lll. Zalovanej sa vodi Zalobcovi nahrada trov konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobou podanou na sud prvej indtancie dia 28. 07. 2023 sa Zalobca domahal, aby sud zaviazal
Zalovanu zaplatit mu sumu istiny vo vyske 2.442,59 eur, mesaéné naklady spojené s poistenim vo vyske
198,40 eur, zmluvné uroky vo vySke 642,16 eur, zmluvnu pokutu vo vySke 509,83 eur, zakonny urok
z omes8kania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 577,81 eur od 01. 10. 2022 do zaplatenia, zdkonny urok z
omeskania vo vyske 5 % zo sum omeskanych splatok uveru nasledovne:

zo sumy 101,41 eur od 21. 08. 2020 do 11. 03. 2021,

zo sumy 85,55 eur od 12.03.2021 do 12. 04. 2021,

zo sumy 20,32 eur od 13. 04. 2021 do 12. 05. 2021,

zo sumy 101,41 eur od 21. 09. 2020 do 15. 05. 2021,

zo sumy 42,45 eur od 13. 05. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 10. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 11. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 12. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 01. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 02. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 03. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 04. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 05. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 06. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 07. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 08. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 09. 2021 do zaplatenia,



zo sumy 101,41 eur od 21. 10. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 11. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 12. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 01. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 02. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 03. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 04. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 05. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 06. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 07. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 08. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 101,41 eur od 21. 09. 2022 do zaplatenia,

zakonny urok z ome$kania zo sum omeSkanych mesaénych nékladov spojenych s poistenim
nasledovne:

zo sumy 6,40 eur od 21. 08. 2020 do 12. 04. 2021,

zo sumy 6,40 eur od 21. 09. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 10. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 11. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 12. 2020 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 01. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 02. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 03. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 04. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 05. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 06. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 07. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 08. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 09. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 10. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 11. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 12. 2021 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 01. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 02. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 03. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 04. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 05. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 06. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 07. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 08. 2022 do zaplatenia,

zo sumy 6,40 eur od 21. 09. 2022 do zaplatenia,

sumu vynaloZenych nékladov 17 eur a nahradit trov konania. Zalobu odévodnil tym, Ze Zalobca je
spravcom konkurznej podstaty upadcu - spolo¢nosti Silverside, a.s. v konkurze, na majetok, ktorej bol
uznesenim Okresného sudu Bratislava | zo diia 29. 09. 2022, sp. zn. 31K/25/2022 vyhlaseny konkurz,
uznesenie bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR &. 187/2022 zo diia 29. 09. 2022. Zalovana
dria 08. 03. 2018 uzavrela so zalobcom Zmluvu o spotrebitelskom uvere &. 921517957, na zaklade
ktorej jej bol poskytnuty uver vo vyske 4.000 eur. Zalovana diia 08. 03. 2018 uzavrela so Zalobcom
Zmluvu o zabezpedeni poistenia schopnosti splacat uver €. 921517957 a zaviazala sa mesaéne splacat
naklady spojené s poistenim vo vyske 6,40 eur, spolu s pravidelnou mesaénou splatkou Gveru. Zalobca
upomienkou €. 1 zo diia 26. 10. 2018, zo dfia 27. 08. 2018, zo dna 27. 11. 2018 vyzval Zalovanu na
zaplatenie dlZnej mesacnej splatky uveru, ako aj nakladov za vystavenie upomienok. Poslednou vyzvou
zo dia 25. 12. 2018, zo diia 24. 01. 2019 vyzval Zalovanu na zaplatenie dlZnej mesacnej splatky uveru
a sucasne upozornil Zalovanu, Zze Zalobca méze pristupit k zosplatneniu Uveru. Uznesenie o vyhlaseni
konkurzu na majetok spolo&nosti Silverside, a. s. bolo zverejnené v Obchodnom vestniku SR dria 29. 09.
2022, uginok zosplatnenia nastal dria 30. 09. 2022 ex lege. PretoZe sa dostala Zalovana do omeskania
so splacanim uveru, ma Zalobca pravo na zaplatenie zmluvnej pokuty vo vyske 10 % z dlZznej sumy
nezaplatenej splatky uveru od prvého dria omeskania podla ¢lanku IX. Zmluvy, rovnako ma pravo na
zaplatenie zakonného uroku z omeskania vo vySke 5 % rocne z dlZznej sumy zosplatneného Uveru od



prvého dia omeskania (Clanok Il. Zmluvy), na zaplatenie zdkonného uroku z omeskania vo vyske 5 %
z diznej sumy nezaplatenej splatky Uveru od prvého diia omeskania (€lanok Il. Zmluvy).

2. Zalovana nevyuzila svoje procesné pravo v zmysle zakonného ustanovenia § 167 ods. 2 Civilného
sporoveého poriadku (dalej len CSP) a ku podanej Zalobe sa pisomne nevyjadrila, hoci bola na to vyzvana
uznesenim €. k. 4Csp/34/2023-68 zo dria 09. 08. 2023, ktoré jej bolo spolu so zalobou doru€ené dha
15. 08. 2023 (€. I. 72 spisu).

3. Pravny zastupca Zalobcu na pojednavani odkazal na pisomne podanu Zalobu. Vypocet sudu, Ze
Zalovana uhradila spolu 3.185,45 eur, nerozporoval. Uviedol, Ze s navrhovanou vyskou splatky suhlasia.

4. Zalovana na pojednavani uviedla, Ze si je vedoma toho, Ze Gver nesplécala, preto by chcela Zzalovanu
sumu splacat’ v 200 eur mesacnych splatkach.

5. V ramci dokazovania sa sud oboznamil s obsahom listin zaloZenych v spise, a to s kopiou Zmluvy
o spotrebitelskom avere €. 921517957 zo dfia 08. 03. 2018, s kdpiou Zmluvy o zabezpedeni poistenia
schopnosti splacat’ uver €. 921517957 zo dfia 08. 03. 2018, s prehfadom platieb zalovanej k Zmluve
o spotrebitelskom uvere (€. |. 19 a nasl. spisu), s Poslednou vyzvou zo dna 24. 01. 2019 (€. . 31 spisu)
a zo dia 25. 12. 2018 (€. I. 34 spisu), so Sadzobnikom poplatkov pre fyzické osoby - spotrebitefov (&.
I. 37 spisu), s Upomienkou &. 1 zo dia 27. 10. 2018 (€. |. 38 spisu), zo dia 27. 08. 2018 (&. I. 41 spisu)
a zo dia 27. 11. 2018 (&. |. 44 spisu), s vypismi z Obchodného vestnika €. 85/2023 (&. I. 15 spisu), €.
187/2022 (€. I. 16 spisu).

6. Zhodnotiac vykonané dbékazy jednotlivo i vo vzajomnej suvislosti s prihliadnutim na vSetko, ¢o v konani
vyS$lo najavo, sud zistil tento skutkovy a pravny stav:

7. Sud mal preukazané, Ze dna 08. 03. 2018 bola medzi veritefom - spolo&nostou Silverside, a.s.
Bratislava, ICO: 50 052 560 a zalovanou ako dlZnikom uzatvorena Zmluva o spotrebitelskom tvere &.
921517957, ktorou sa veritel' zaviazal poskytnut Zalovanej uver vo vySke 4.000 eur, ktory sa Zalovana
zaviazala uhradzat’ v pravidelnych 60 mesacénych splatkach po 101,41 eur, vzdy 20. defi v mesiaci.
Datum prvej splatky bol dojednany na 20. 04. 2018 a termin koneénej splatnosti spotrebitelského tuveru
bol dojednany na 20. 03. 2023. DIZnik sa zaviazal zaplatit celkovu Ciastku 6.084,60 eur, urokové sadzba
bola dojednana na 17,92 % ro¢ne, RPMN na 19,22 % ro¢ne a priemerna RPMN na 12,54 % rocne a
odplata podla Obc&ianskeho zakonnika na 17,92 %. V &lanku IX. bod 1 sa zmluvné strany dohodli, Ze ak
sa diznik dostane do omeskania so splacanim pravidelnych splatok alebo ich €asti podla zmluvy, veritel
ma pravo pozadovat okrem omeskanych pravidelnych splatok zaplatenie zmluvnej pokuty vo vySke 12
% rocne z diZznej sumy od prvého dfia omeskania. Tym istym diiom bola medzi zmluvnymi stranami pod
tym istym variabilnym symbolom uzatvorena Zmluva o zabezpeceni poistenia schopnosti splacat’ uver,
ktorou sa veritel zaviazal zabezpegit' dlZnikovi poistenie schopnosti splacat’ uver a diznik sa zaviazal
uhradzat’' mesacne naklady spojené s poistenim vo vySke 6,40 eur. Z prehladu splacania Uveru mal sud
preukazané, Ze zalovana na istine uhradila 1.557,41 eur, na nakladoch spojenych s poistenim 185,60 eur
a na zmluvnych urokoch 1.442,44 eur, t. j. spolu 3.185,45 eur. Uznesenim Okresného sudu Bratislava
| zo dfia 22. 09. 2022 sp. zn. 31K/25/2022, zverejnenym v Obchodnom vestniku &. 187/2022 zo dia
29. 09. 2022, bol na majetok veritefa vyhlaseny konkurz, &im v zmysle § 46 ods. 1 zakona €. 7/2005
Z. z. o konkurze a restrukturalizacii do$lo diiom 30. 09. 2022 k zosplatneniu Uveru ex lege. Uznesenim
Okresného sudu Bratislava | zo diia 24. 04. 2023, sp. zn. 31K/25/2022, zverejnenym v Obchodnom
vestniku dfia 04. 05. 2023, bola do funkcie spravcu veritela ustanovena obchodna spolo¢nost UBC
2020, k. s.

8. Podla § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (dalej len OZ), spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva
bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

9. Podfa § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. zakona o spotrebitelskych uveroch a inych Gveroch
a pOzickach pre spotrebitelov (dalej len ZoSU), zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom

trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.



10 Podla § 9 ods. 12 ZoSU, vsetky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo s nim suvisia, musia byt obsiahnuté v zmluve o spotrebitefskom uvere.

11. Podla § 11 ods. 1 ZoSU, poskytnuty spotrebitelsky Gver sa povaZuje za bezurogny a bez poplatkov,
ak veritel v zmluve o spotrebitelskom uvere neuvedie v3etky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia.

12. Podla § 517 ods. 1, 2 OZ diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplini
ani v dodatocnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit; ak ide
o delitefné plnenie, mdZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj len jednotlivych plneni. Ak
ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel pravo pozadovat od diZnika popri plneni uroky z
omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit’ poplatok z omeskania; vysku Urokov z omeskania
a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podla § 3 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vyssia ako zakladna
urokova sadzba B. I. W. platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu.

14. Podla § 3a ods. 1 nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z. z., ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy
poskytnutie peniaznych prostriedkov spotrebitelovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim
penaznych prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov
naposledy zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeSkania o viac ako 10 percentualnych
bodov ro¢ne a su€asne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeskania podla tohto nariadenia vlady; za
rozhodujucu sa povaZzuje ro€na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitelského Gveru.

15. Podla § 3a ods. 2 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z. z., za sankcie podla odseku 1 sa povazuju
uroky z omes8kania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia za omeskanie spotrebitela so splacanim
penaznych prostriedkov.

16. Sud v sulade s vysSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami Zalobe Zalobcu vyhovel Ciasto¢ne. Sud
mal preukazané a medzi stranami sporu nebolo sporné, ze veritel spolo¢nost Silverside, a.s. Bratislava v
pravnom postaveni veritela a Zalovana v pravnom postaveni dlZznika uzatvoriliZmluvu o spotrebitelskom
uvere dna 08. 03. 2018 a tym istym dfiom pod tym istym variabilnym symbolom Zmluvu o zabezpeceni
poistenia schopnosti splacat’ uver, na zaklade ktorej bol Zalovanej poskytnuty spotrebitelsky uver vo
vySke 4.000 eur, ktory sa Zalovana zaviazala uhradzat v pravidelnych mesacénych splatkach vo vyske
101,41 eur a spolu s uverom splacat mesacné naklady spojené s poistenim vo vySke 6,40 eur. Zmluva
uzavreta medzi zmluvnymi stranami je zmluva spotrebitefska vzhlfadom na pravnu povahu stran sporu,
tuto zmluvu uzatvarala Zalovana ako spotrebitelka, ktora nekonala v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatel'skej Cinnosti. Predmetny vztah je preto potrebné posudit ako vztah spotrebitelsky a
je potrebné nar aplikovat prislusné ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach upravenych v Ob¢ianskom
zdkonniku a zaroven sa na tuto zmluvu vztahuje zakon €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch
a inych uveroch a péziCkach pre spotrebitelov. Prislusné predpisy na ochranu spotrebitefa maju totiz
aplikaénu prednost pred inymi zakonnymi ustanoveniami vztahujicimi sa na predmetny pravny vztah.
Rovnako spotrebitelska zmluva ex offo podlieha sidnemu prieskumu.

17. Nebolo sporné, Ze Zalovana si porusila svoju povinnost splacat poskytnuty uver riadne a véas.
V désledku vyhlasenia konkurzu na majetok veritefa sa v sulade s § 46 ods. 1 ZoKR sa pohfadavka
veritela zo zmluvy o Uvere stala splatnou. Sud skumal, & zmluva uzavreta medzi zmluvnymi stranami
obsahuje vetky nalezitosti zmluvy o spotrebitelskom Gvere v zmysle zakonného ust. § 9 ZoSU. Ako
bolo konstatované vy3Sie, zmluva o spotrebitelskom Gvere, ako aj zmluva o zabezpeceni poistenia
schopnosti splacat Gver st zmluvy spotrebitelské. Zalobca sa na zéklade Zmluvy o zabezpedeni
poistenia schopnosti splacat Gver zaviazal zabezpedit pre zalovanu poistenie schopnosti splacat uver v
rozsahu komplexného suboru poistenia (zahffia poistenie smrti, poistenie invalidity, poistenie pracovne;j
neschopnosti a poistenie straty zamestnania a naslednej nezamestnanosti). V bode 6. zmluvy sa uvadza,
Ze poistenie sa riadi ustanovenia Poistnej zmluvy €. RZ201802, ktorti uzavrela Postova poistoviia, a. s.,
Bratislava, ICO: 31 405 410 a Gpadca a V$eobecnymi poistnymi podmienkami pre poistenie schopnosti
splacat Gver, ktoré tvoria neoddelitelni sudast poistnej zmluvy. Upadca v bode 13. zmluvy vyhlasil,



Ze poistenie je dobrovolné a nie je podmienkou poskytnutia Uveru klientovi ako diznikovi zo strany
spolo¢nosti Silverside ako veritela.

18. Podla nazoru sudu zmluva o zabezpec&eni poistenia schopnosti splacat’ tver, aj ked bola spisana na
samostatnej listine, je su€astou Uverovej zmluvy, je na fiu naviazana, o ¢om svedCi zavazok Zalovanej
splacat’ splatku uveru spolu so splatkou nakladov za zabezpedenie poistenia. Jedna sa o zmluvu
formularovu, ktora ma totoZné variabilné &islo ako Uverova zmluva, obe zmluvy boli uzavreté v ten
isty den, Zalovana sa zaviazala platit mesacné naklady spojené s poistenim Uveru spolu s pravidelnou
splatkou uveru a v bode 7. zmluvy o zabezpedeni poistenia suhlasila s pouzitim poistného plnenia na
Uhradu uveru, resp. jeho Casti.

19. Vzhladom na vy$Sie uvedené sud vyhodnotil Ziadané naklady spojené s poistenim vo vyske 6,40
eur mesacne za pravidelne sa opakujuci poplatok za poskytnutie jednorazovej sluzby, a to zabezpecenie
poistenia schopnosti splacat Uver a v zmysle § 11 ods. 1 pism. f) ZoSU sa za bezlroény a bez
poplatkov povazuje uver, ak veritel v zmluve o spotrebitel[skom Uvere neuvedie v8etky plnenia, ktoré
pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia spotrebitelského Uveru alebo s nim sivisia. Je nesporné, Ze
dojednanie mesacne sa opakujucej platby je poplatkom, resp. nakladom, ktory suvisi s poskytnutym
uverom, pricom tato skutoénost sa v zmluve o spotrebitelskom Uvere v rozpore so zakonnom neuvadza.
Zo strany Zalobcu naviac nedo$lo k uneseniu dbkazu a nepreukazal, Ze vébec s Postovou poistoviiou,
a.s. poistnd zmluvu uzavrel. Mozno preto konstatovat, Ze zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje
vSetky zakonnom predpisané nalezitosti, v désledku ¢oho ani udaj o RPMN nebol uvedeny spravne,
pretoZe neboli uvedené vSetky predpoklady pre jeho vypolet a z tohto dbévodu uUver je potrebné
povazovat za bezuro&ny a bez poplatkov. PretoZe Zalovanej bol poskytnuty uver vo vySke 4.000 eur a
preukazatelne uhradila 3.185,45 eur (uvedenu skuto&nost’ strany sporu nerozporovali), zostava uhradit
814,55 eur.

20. Sud za suhlasu zalobcu povolil Zalovanej splacat sudom priznand sumu v 200 eur mesacnych
splatkach s tym, Ze na ochranu opravnenych zaujmov zalobcu urgil, Ze ak Zalovana neuhradi ¢o i len
jednu splatku, stane sa splatnym cely dih.

21. Sud Zalobu zamietol aj v asti uplatnenej zmluvnej pokute vo vyske 509,83 eur, ked dospel k zaveru,
Ze dojednanie o zmluvnej pokute v €lanku IX. bod. 1 zmluvy je neplatné. Podla § 3 ods. 1 nariadenia viady
SR €. 87/1995 Z. z., v pripade zmluvy o spotrebitelskom Uvere nesmu sankcie spotrebitela so splacanim
penaznych prostriedkov prevysit priemernd hodnotu RPMN naposledy zverejnenu podfa osobitného
predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov ro¢ne a su¢asne nesmu prevysit
trojndsobok urokov z omeskania podfa tohto nariadenia vlady. Su€et sankcii dojednanych v €lanku IX.
bod. 1 zmluvy vSak prevySuje trojnasobok uroku z omeskania. Dojednana zmluvna pokuta 12 % plus 5 %
uroky z omeskania je 17 % ro€ne a trojnasobok uroku z omeskania je 15 % roéne. Z uvedeného dévodu
je toto zmluvné dojednanie neplatné pre rozpor so zakonom v zmysle § 39 Obdianskeho zakonnika. Na
uvedenej skuto€nosti ni€ nemeni to, Ze si Zalobca v podanej Zalobe uplatnil narok na zmluvnu pokutu
len vo vyske 10 %, pretoZe dojednanie o zmluvnej pokute je neplatné.

22. PretoZe sa Zalovana dostala s plnenim svojho pefiazného zavazku do omeskania, Zalobca ma narok
na zaplatenie uroku z omeSkania. Sud Zalobcovi priznal uplatnené uroky z omeSkania vo vyske 5 %
roéne, ktorych vyska je v stlade s vy3$ie citovanymi ob&ianskopravnymi predpismi. Uginok zosplatnenia
nastal v dosledku vyhlasenia konkurzu zo zdkona k 30. 09. 2022, &im doSlo k strate vyhody splatok,
a preto od tohto datumu je Zalovana v omeskani s Uhradou pefiaznej pohladavky. Preto sud Zalobcovi
priznal uroky z omeSkania zo sudom priznanej sumy od 01. 10. 2022 a nie od splatnosti jednotlivych
splatok samostatne.

23. O trovach konania rozhodol sud tak, Ze Zalovanej, ktora mala prevazny uspech vo veci vo vyske 78,52
% (z celkovo uplatnenych 3.792,98 eur bolo Zalobcovi priznanych 814,55 eur, t. j, 21.48 %), nahradu
trov konania voci Zalobcovi nepriznal, kedZe tato si Ziadne trovy konania neuplatnila, ani jej zo spisu
Ziadne preukazatelne vynalozené trovy konania nevyplyvaju.

Poucenie:



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat v lehote 15 dni od jeho doru€enia odvolanie na Okresnom sude
Liptovsky Mikulas. Odvolanie mbzZe podat' strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. O
odvolani rozhodne Krajsky sud v Ziline.

Podla § 363 CSP, sa v odvolani popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odbévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP, odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit’ len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



