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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice Il sudkynou JUDr. Vierou Obermanovou v pravnej veci zalobcu G., Z..G.., G. G. F.
XXX, H., 1C0: 35 765 143, zast. STANEK VETRAK & PARTNERI, s.r.0., so sidlom VI¢kova 18, Bratislava,
ICO: 36 795 038, proti zalovanému Y. V., naposledy bytom v Kosiciach, C. XX, U..C.. s trvalym pobytom
na Miestnom Urade Mestskej Casti KoSice - Juh, v konani o zaplatenie 344,74 eur s prisl., takto

rozhodol:
Zalovany jepovinny zaplatit Zalobcovi sumu 344,74 eur spolu s trokom z omes$kania vo vyske 9,25
% rocne zo sumy 20,29 eur od 26.4.2011 do zaplatenia,
vo vyske 9,25 % ro€ne zo sumy 12,90 eur od 27.5.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9,25 % rocne zo sumy 14,10 eur od 24.6.2011 do zaplatenia,
vo vySke 9,5 % rocne zo sumy 14,10 eur od 26.7.2011 do zaplatenia,
vo vyske 9,5 % ro€ne zo sumy 283,35 eur od 24.8.2011 do zaplatenia,
v8etko do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.
Zalovany je p o vinny nahradit Zalobcovi na U&et jeho pravneho zastupcu STANEK VETRAK &

PARTNERI, s.r.0. so sidlom v Bratislave, trovy konania za sudny poplatok vo vyske 20,50 eur a trovy
pravneho zastupenia vo vySke 81,53 eur, do 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

odovodnenie:

Zalobca sa doméahal podanou Zalobou zaplatenia istiny 344,74 eur s prisl. titulom neuhradenych faktur
a zmluvnej pokuty na zaklade Zmluvy o pripojeni €. DSL11030100002 uzavretej dfia 7.3.2011 s tym
oddvodnenim, Ze na zaklade uvedenej zmluvy boli Zalovanému dodané sluzby, ktorych cena bola
vyfakturovana faktarami, ktoré zalovany napriek vyzve neuhradil. Zmluvnua pokutu si zalobca uplatnil vo
vy8ke 282,15 eur za porusSenie povinnosti riadne a v€as uhradzat cenu poskytovanej sluzby, v désledku
¢oho Zalobca odstupil od zmluvy
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Zalovany sa k podanej zalobe pisomne nevyjadril.

Sud konal v sulade s ust. § 101 ods. 2 O.s.p. v nepritomnosti riadne predvolanych u€astnikov konania,
vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi, a to Zmluvou o pripojeni &. DSL11030100002, Specifik&ciou
sluzby, Odovzdavacim a preberacim protokolom, opismi faktur, Tarifou na poskytovanie verejnej
elektronickej komunikagnej sluzby sprostredkovania pristupu do siete Internet, Cenovym vymerom



€. 21/2011,V8eobecnymi podmienkami na poskytovanie verejnej elektronickej komunikagnej sluzby
sprostredkovania pristupu do siete Internet (dalej len VP), Odstupenim od zmluvy, pokusom o zmier a
rozhodol na zaklade takto zisteného skutkového stavu.

Pravny vztah medzi u€astnikmi vznikol dfia 7.3.2011, kedy Zalobca ako poskytovatel pripojenia uzavrel
so zalovanym ako uc€astnikom Zmluvu o pripojeni €. DSL11030100002 na zriadenie a poskytovanie
verejnych elektronickych komunikacnych sluzieb. Predmetna zmluva bola uzavreta na dobu urcity, a
to na 36 mesiacov odo dna zriadenia sluzieb. Zmluvné strany sa dohodli, ze po uplynuti viazanosti
sa zmluva povazuje za zmluvu uzavretu na dobu neurCitd. Podla &l. 3 zmluvy cena a platobné
podmienky pre sluzby a koncové zariadenia st uvedené v Specifikacii sluzby, v Tarife a vo V§eobecnych
podmienkach. Podla Specifikacie sluzby Zalobca sa zaviazal poskytovat Zalovanému sluzbu Rychlejsi
internet Standard bez TP F s dohodnutym mesa&nym poplatkom po&as prvej polovice doby viazanosti
10,75 eur bez DPH a poplatkom 16,39 eur bez DPH v druhej polovici doby viazanosti.

V Odovzdavacom a preberacom protokole zo dna 18.3.2011 zalovany svojim podpisom potvrdil, Ze mu
bolo odovzdané zariadenie Zyxel 660HW sériové Cislo S100Y52053154.

Zalobca uétoval zalovanému faktirou &. 611129038 splatnou dfia 25.4.2011 zakUpenie koncového
zariadenia a mesacény paudal od 19.3.2011 do 30.4.2011 vo vySke 20,29 eur, fakturou €. 611162528
splatnou dna 26.5.2011 mesacny pausal od 1.5.2011 do 31.5.2011 vo vyske 12,90 eur, faktdrou ¢&.
611197796 splatnou dfa 23.6.2011 mesacny pausal od 1.6.2011 do 30.6.2011 a poplatok za upomienku
vo vySke 14,10 eur, faktarou €. 611200648 splatnou dha 25.7.2011 mesacny pausal od 1.7.2011 do
31.7.2011 a poplatok za upomienku vo vySke 14,10 eur, faktarou &. 611264239 splatnou dia 23.8.2011
zmluvnu pokutu a poplatok za upomienku vo vySke 283,35 eur.

Podra €l. V Tarify poplatok za zriadenie sluzby a za koncové zariadenie sa plati jednorazovo po zriadeni
sluzby a bude Slovanetom fakturovany v prvom mesiaci nasledujucom po zriadeni sluzby, ak nie je
dohodnuté inak. Poplatok za poskytovanie sluzby sa plati mesacne a Slovanet ho zac¢ne fakturovat
dniom zriadenia sluzby alebo diiom uskuto€nenia jej zmeny. Bude fakturovany v aktualnom mesiaci,
v ktorom sa sluzba poskytuje/ zmeni. Ak bude nova/ zmenena sluzba zriadena pocas aktualneho
fakturaCného obdobia, ucastnikovi bude vyfakturovana alikvotna Ciastka za dané obdobie. Podla ¢l.
VI, bodu 6.4 Tarify Slovanet mdéze pozadovat zaplatenie tychto zmluvnych pokut: za neposkytnutie
sucinnosti, za nedodrzanie lehoty splatnosti (faktury) a za poruSenie inej pravnej povinnosti. Zmluvnu
pokutu za poruSenie inej pravnej povinnosti vo vyske 282,15 eur mdze Slovanet uplatnit v pripade, ak
zmluva o pripojeni bola uzavreta s dobou viazanosti a pred jej uplynutim Slovanet od zmluvy odstupil
pre porusenie pravnej povinnosti zo strany
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ucastnika. Ak zmluva o pripojeni bola uzavreta pred nadobudnutim ucinnosti tejto Tarify, ktora nadobudla
ucinnost dfia 1.6.2011, pre uplatfiovanie zmluvnych pokut platia podmienky dojednané v Zmluve o
pripojeni, vratane VSeobecnych podmienok, Tarify a Cenového vymeru.

Podla €l. V bodu 2 pism. a) V8eobecnych podmienok uUc€astnik je povinny platit riadne a v€as cenu
poskytovanej sluzby. Podla &l. VIII ods. 6 pism. b) Slovanet mdze odstupit od zmluvy, ak U&astnik
nezaplati cenu za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po dni splatnosti. VS§eobecné podmienky nadobudli
ucinnost dra 1.7.2010.

Listom zo difia 27.7.2011 Zalobca oznamil Zalovanému, Ze odstupuje od Zmluvy o pripojeni &.
DSL11030100002 uzavretej dia 7.3.2011 z dévodu, Ze Zalovany nezaplatil dlh vo vySke 61,39 eur ani
do 45 dni po dni splatnosti diZznej sumy. Zalobca zarover Zalovaného informoval, Ze odstipenim od
zmluvy nie je dotknuté pravo Slovanetu pozadovat zmluvnu pokutu vo vyske 282,15 eur, ktoru si uplatni
formou faktury.



Pravny zastupca Zalobcu listom zo dria 21.9.2011 vyzval Zzalovaného na dobrovolnu uhradu celkove;j
diZznej sumy 352,15 eur ( istiny 344,74 eur a uroku z ome8kania v sume 7,42 eur) do 29.9.2011, ale
bezvysledne.

Sud pravne posudzoval vztah medzi u€astnikmi konania ako obéianskopravny vztah zalozeny na
zaklade prislusnych ustanoveni z. €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni zmien a doplnkov
(dalej len ,0Z").

Podla ust. § 52 ods. 1, 2, 3 a4 OZ spotrebitefskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu,
ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom (ods. 1). Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj
vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak
je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody,
ktorych obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné (ods. 2). Dodavatel je
osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatelskej €innosti (ods. 3). Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti (ods. 4).

Podla ust. § 42 ods. 1 a 4 pism. b) zak. €. 610/2003 Z.z o elektronickych komunikaciach podnik
ma pravo na zaplatenie ceny za poskytnutu verejnu sluzbu podla tarify, ak jej vyuctovanie dorugil
ucastnikovi najneskor do 3 mesiacov od posledného dia zuctovacieho obdobia, to neplati pri vyuctovani
predplatenych sluzieb. U&astnik je povinny platit cenu za poskytnutt verejnu sluzbu podla zmluvy o
pripojeni a podTla tarify.

Podla ust. § 43 ods. 1 a 2 cit. zakona zmluvou o pripojeni sa podnik zavazuje ucastnikovi zriadit potrebny
pristup k verejnej telefonnej sieti alebo k inej verejnej sieti a spristupnit suvisiace sluzby. Stucastou
zmluvy su vSeobecné podmienky a tarifa. Podstatnymi €astami zmluvy o pripojeni si dohodnuty druh
verejnej sluzby, miesto jej poskytovania a
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cena za sluzbu. Ak nie je v zmluve o pripojeni uréeny €as poskytovania, plati, ze sa sluzba bude
poskytovat na neurcity ¢as. Cenu za sluzbu mozno dojednat’ aj odkazom na tarifu.

Podla ust. § 544 ods.1 OZ ak strany dojednaju pre pripad porusenia zmluvnej povinnosti zmluvnu pokutu,
je ucastnik, ktory tuto povinnost porusi, zaviazany pokutu zaplatit, aj ked opradvnenému ucastnikovi
poruSenim povinnosti nevznikne Skoda. Podla ods. 2 cit ustanovenia zmluvnu pokutu mozno dojednat
len pisomne a v dojednani musi byt ur€ena vy8ka pokuty alebo uréeny spbsob jej uréenia.

Z citovanych ustanoveni Obclianskeho zakonnika o spotrebitefskych zmluvach vyplyva, Ze zmluva
uzavreta medzi u€astnikmi konania je spotrebitelskou zmluvou, pretoZe Zalobca zmluvu uzavrel v ramci
svojej podnikatel'skej €innosti, vystupuje v nej ako dodavatel a Zalovany v ¢ase uzavretia zmluvy nebol
podnikatelom a vystupuje ako spotrebitel

Na zaklade predlozenych listinnych dékazov mal sud za preukazané, ze medzi zalobcom a zalovanym
doslo dnia 7.3.2011 k uzavretiu zmluvy o pripojeni na dobu ur€itd, predmetom ktorej bolo pripojenie na
siet internet za dohodnuty mesacny pausalny poplatok 12,90 eur s DPH pocas prvej polovice doby
viazanosti a poplatok 19,67 eur s DPH pocas druhej polovice doby viazanosti, splatny v deri uvedeny vo
faktlre, ktory sa podla Zmluvy zaviazal Zalovany platit. Zalobca riadne a funkéne pripojil Zalovaného na
siet internet, ale zalovany riadne a v€as neuhradil mesacné pausaly za poskytovanie sluzby Internet za
obdobie od 19.3.2011do 31.7.2011, &im mu vznikol nedoplatok v sume 61,39 eur (20,29 eur + 12,90 eur
+ 14,10 eur + 14,10 eur). Nakolko zalovany neplnil svoje zavazky vyplyvajuce zo zmluvy, neuhradil v€as
cenu sluzieb, Zalobca odstupil od zmluvy oznamenim zo dna 27.7.2011. Odstupenim od zmluvy doSlo



k predCasnej deaktivacii pripojenia, i k ukonéeniu zmluvného vztahu pred uplynutim 36 mesiacov od
jeho vzniku a Zalobcovi vznikol narok na zaplatenie zmluvnej pokuty, ktoru si uplatnil faktarou. Celkova
pohladavka Zalobcu voci Zalovanému pozostava z ceny neuhradenych sluzieb vo vyske 61,39 eur,
zmluvnej pokuty vo vySke 282,15 eur a poplatku za upomienku 1,20 eur a €ini Zalovanu Ciastku 344,74
eur.

Zmluvna pokuta je zabezpecovacim prostriedkom a vyjadruje pefaznu sumu, ktora je diznik povinny
zaplatit’ veritelovi, ak porusi svoju zmluvnu povinnost. Podstatnou nalezitostou dohody o zmluvnej
pokute je urCenie jej vysky alebo spdsobu jej uréenia. Sud po posudeni predlozenych listin dospel
k zaveru, ze v danom pripade zmluvna pokuta bola dojednana platne, pretoze dosSlo k dohode
v pisomnej forme, ureniu pokuty pevnou sumou a tato je podla nazoru sidu a ustalenej sudnej
praxe primerana hodnote a vyznamu zabezpe€ovanej povinnosti. Zo samotného znenia cit. zakona o
elektronickych komunikaciach, podla ktorého bola uzavreta aj predmetna Zmluva o pripojeni, vyplyva,
Ze stgastou zmluvy su v8eobecné podmienky a tarifa. Zalovany svojim podpisom na zmluve potvrdil a
zaroven vyhlasil, ze sa oboznamil pred uzavretim zmluvy so VP, Tarifou a zavazuje sa ich dodrziavat.
Doplnenie Tarify a podrobnejSie uréenie podmienok na poskytovanie pristupu do siete internet a na
poskytovanie verejnej telefonnej sluzby, stanovuje cenovy vymer, v konkrétnom pripade to bol Cenovy
vymer ¢€.21/1011z 22.2.2011, lebo tento upravoval ceny mesacnych poplatkov a ceny zriadovacich
poplatkov u zalobcu, t.zn. cenové podmienky podla tohto cenového vymeru platili aj pre zalovaného ako
uCastnika, ktory uzavrel zmluvu s poskytovatelom od 1.3.2011, takze spominané ceny verejnej sluzby
boli stanovené v tomto cenovom vymere, taktieZ aj vy$ka zmluvnej pokuty v zmysle bodu 1.11.U&astnici
si dohodli jednorazovu zmluvnu pokutu vo vyske 282,15 eur za porusenie
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pravnej povinnosti, v ddsledku ktorej poskytovatel odstupi od zmluvy o pripojeni, €o je zase Specifikované
v ¢l. VIII. bod 6. VP, kedy m&zZe Slovanet odstupit od zmluvy a jednym z dévodov je aj nezaplatenie ceny
za poskytnutu sluzbu ani do 45 dni po splatnosti. Zalovany takmer od pogiatku vzniku zmluvného vztahu
( po necelych 5 mesiacoch trvania vztahu) faktuary neplatil, aj ked sluzby Zalobcu vyuzival, &im Zalobca
nemohol dosiahnut’ (tak ako by to dosiahol pri riadnom plneni zmluvy pocas celej doby viazanosti)
oCakavany ekonomicky vynos a tym mu vznikla Skoda uz len v podobe nezaplatenych mesacnych
pausalov, priom ide o sumu 586,26 eur (mesacny pausal x poCet 36 mesiacov doby viazanosti s
rozdielnymi poplatkami za prvu a druhu polovicu), €o je 2x vy$Sia suma ako vymahana zmluvna pokuta, o
ktoru Zalobca nesporne priSiel ukon€enim zmluvy so Zalovanym pre neplnenie jeho zavazkov zo zmluvy.
Sud prihliadal pri posudzovani primeranosti dohodnutej zmluvnej pokuty nielen na zabezpe&ovaciu,
ale aj na repara¢nu funkciu zmluvnej pokuty, aj na vySku Skody, ktora porusenim povinnosti Zalobcovi
vznikla, aj na tu skutognost, Ze zmluvna pokuta nepresahuje rozsah vzniknutej Skody, kedZe Zalobca
ako veritel nie je opravneny poZadovat nahradu Skody spésobenej poruSenim povinnosti, na ktoru sa
zmluvna pokuta vztahuje, €o sud zistil z obsahu zmluvy, VP a tarify.

Na zaklade cit. zak. ustanoveni a vysSie uvedenych skuto¢nosti sud dospel k zaveru, ze narok zalobcu
je v celom rozsahu dévodny a zalovaného zaviazal na zaplatenie istiny 344,74 eur spolu s Urokom z
omeskania tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku

Podla ust. § 517 ods. 1, 2 Obc&ianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplini ani v dodato€nej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitelné plnenie, mdze sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat aj
len jednotlivych plneni. Ak ide o ome&kanie s plnenim penazného dlhu, mé veritel pravo poZadovat od
diZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z ome&kania;
vyS8ku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Zalovany bol povinny uhradzat dohodnutt cenu za poskytnuté sluzby v lehotach splatnosti uvedenych
v jednotlivych fakturach. Ich v€asnym neuhradenim sa Zalovany dostal do omeskania, &im Zalobcovi
vzniklo pravo na zaplatenie uroku z omeskania. Sud preto zaviazal Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi popri



istine aj zdkonny urok z omes8kania vo vyske ustanovenej v § 3 nar. vlady &. 87/1995 Z.z., a to z
jednotlivych fakturovanych sum za poskytnuté sluzby odo dria nasledujuceho po dni ich splatnosti,
nakolko tymto dfiom sa Zalovany dostal do omeskania, aZ do ich zaplatenia.

Podla ustanovenia § 137 O.s.p. trovami konania su aj sudny poplatok a odmena za zastupovanie, ak
je zastupcom advokat.

Podla ust. § 142 ods. 1 O.s.p. Ucastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov
potrebnych na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u¢astnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Podla ust. § 149 ods. 1 O.s.p., ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisidena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.
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Ugelné trovy konania Zalobcu spoéivali v zaplatenom sudnom poplatku za Zalobu vo vyske 20,50 eur a
v trovach pravneho zastipenia advokatom vo vyske 81,53 eur, za 2 Ukony pravnej sluzby ( prevzatie a
priprava zastlpenia, podanie zaloby ), z toho jeden Ukon po 26,56 eur + rezijny pausal 2x 7,41 eur, ¢o
¢ini 67,94 eur + 20% DPH =13,58 eur, o €o sa zvySuje odmena a nahrady, kedZe advokat je platitelom
dane z pridanej hodnoty, t.j. celkové trovy konania zalobcu predstavuju sumu 102,03 eur, podla ust.§§
10 ods. 1, § 14 ods. 1 pism. a, ¢, § 16 ods. 3 a 18 ods. 4 vyhl. €. 655/2004 Z.z.

V sulade s ust. § 149 ods.1 O.s.p. je Zalovany povinny zaplatit' trovy konania advokatovi, ktory Zalobcu
zastupoval v konani.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia pisomne v 3 vyhotoveniach
na Okresny sud Kosice II.

V odvolani proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, sa ma popri
vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup stidu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel
domaha.

Podla ust. § 205 ods. 2 O.s.p. odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno oddvodnit' len tym, Ze a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,
b) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, c) sud prvého
stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie
rozhodujucich skutoénosti, d) sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam, e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo
iné dOkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a), f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.



