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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravnenych X./. Y. S.H., J.: XX.X.XXXX, E. XXX, XXX
XX X., X/, 8., J.: XXX XXXX, E. XXX, XXX XX X., obaja pravne zastGpeni JUDr. Martinom Kirfiakom,
advokatom so sidlom Vajanského 43, 080 01 PreSov, proti povinnej F.. I. V., J.: X.X.XXXX, E. XXXX/XXX,
XXX XX X., 0 vymoZenie o vymozZenie 714,15 EUR s prisluSenstvom, vedenej sudnym exekutorom JUDr.
Stanislavom Moskviéom so sidlom exekutorského uradu Florianova €., 08001 PreSov, sp. zn. 119EX
256/2023, o navrhu povinnej na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

1. Navrh povinnej na zastavenie exekuciezamieta.

2. Opravnenym voci povinnej narok na nahradu trov konania o navrhu povinnej na zastavenie exekucie
nepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie, doru¢enym sudu dria 1. 3. 2023 domahali vymoZenia
pohladavky vo vy3ke 714,15 Eur s prisluSenstvom, na zaklade pravoplatného a vykonatelného
exekuéného titulu - uznesenia Okresného sudu Predov, sp. zn. 8C/64/2016 zo diia 11. 10. 2021 (dalej
aj ako ,exekulny titul“). Dra 8. 3. 2023 sud poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora JUDr.
Stanislava Moskvi¢a, so sidlom exekutorského uradu PreSov.

2. Dia 11. 4. 2023 podala povinna na postovu prepravu navrh na zastavenie exekucie, sp. zn. 119EX
256/2023, v ktorom uviedla, Ze v pdvodnom konani pred okresnyn sidom PreSov boli porusené jej prava.
Rozsudku nemohla zabranit, nakolko o fiom nevedela. Nevedela tieZ o Ukonoch, ktoré mu predchadzali.
VSetky pisomnosti boli doru€ované jej pravnemu zastupcovi, ktory ju mal o konani informovat, ale
neurobil tak. Nebol jej doru€eny ani rozsudok Krajského sudu v PreSove. Trovam pravneho zastupenia
vymahanych v exekucii, ako aj samotnej istine sa dalo zabranit kvalifikovanym zastupenim a aplikaciou
ustanoveni Civilného sporového poriadku o ich nepriznani z dévodov hodnych osobitného zretela. Za
skutoCnosti, ktoré brania vymahanému ndroku povaZuje také, ktoré su dévodmi na obnovu konania.
Bude ju v blizkej dobe iniciovat. Preto je dany dévod na zastavenie podla § 61k ods. 1 pism.d)
Exekucného poriadku.

3. Sudny exekutor predlozil navrh povinnej na zastavenie exekucie dna 20. 4. 2023 na rozhodnutie
sudu. Opravneni v podani zo dnha 19. 4. 2023 uviedli, Ze s navrhom povinnej na zastavenie exekucie
nesuhlasia.

4. Podla § 45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuc€nej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ako
»Exekuény poriadok®), exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje
k povinnosti alebo postihuje majetok.



5. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v €asti, ak
a) po vzniku exeku&ného titulu nastali okolnosti, ktoré spbsobili zanik vymahaného naroku,

b) exekuény titul bol zruseny,

c) je tu dévod podla osobitného predpisu,7l) pre ktory si uznanie alebo vykon cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2),

d) su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu,

e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym titulom, najma povinnost nie€oho sa zdrzat alebo
niec€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj
bez vedenia exeku&ného konania; predpoklada sa, Zze ina povinnost je dobrovolne a riadne plnena, ak
od posledného poruSenia tejto inej povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.

6. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

7. Podla § 61b ods. 1 Exeku€ného poriadku, upovedomenie o zalati exekucie sa doruci opravnenému
a povinnému. Povinnému sa doru€i do vlastnych ruk; ak je povinnym fyzicka osoba, ustanovenia § 111
ods. 3 a § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku sa nepouZiju.

8. Podla § 201 ods. 1 pism. a) Exeku&ného poriadku, v exeku€nom konani nemozno odpustit zmeskanie
lehét.

9. Podla § 200 Exekuéného poriadku, na exekutné konanie sa pouZziju ustanovenia Civilného
sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

10. Podla § 111 ods. 1 zédkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), do vlastnych
rik sa dorucuje tak, Ze adresat potvrdi prijatie pisomnosti na potvrdeni o doruéeni pisomnosti (dalej
len "doru€enka"); udaje v doru€enke sa povazuju za pravdivé, ak nie je dokazany opak. Doru¢enka je
verejnou listinou.

11. Podfa § 121 ods. 5 CSP, lehota je zachovand, ak sa v posledny deri lehoty urobi Ukon na sude alebo
sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho dorudit; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené
elektronickymi prostriedkami doru¢ené sudu mimo pracovného ¢asu.

12. Sud ma preukazané, Zze Upovedomenie o zaCati exekucie bolo povinnej doru€ené dna 13. 3. 2023.
Povinna mala teda podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku 15 dfiovu lehotu na podanie navrhu na
zastavenie exekucie, teda najneskér do 28. 3. 2023. Navrh povinnej na zastavenie exekucie bol viak
podany na po&tovu prepravu az diia 11. 4. 2023, teda po uplynuti zakonnej 15 driovej lehoty.

13. Podla zakonného ustanovenia § 61k ods. 3 Exeku&ného poriadku, v neskdr podanych navrhoch na
zastavenie exekucie mdze povinna namietat len skuto&nosti ktoré nastali po uplynuti 15 diiovej lehoty od
doruc¢enia upovedomenia o zacati exekucie, teda v tomto pripade po 28. 3. 2023. Nakolko povinna svoj
navrh na zastavenie exekucie oddvodnila tym, Ze trovam pravneho zastupenia vymahanych v exekucii,
ako aj samotnej istine sa dalo zabranit' kvalifikovanym zastipenim a aplikaciou ustanoveni civilného
sporového poriadku o ich nepriznani z dévodov hodnych osobitného zretela, nejedna sa o skutonosti,
ktoré nastali po 28. 3. 2023. Tiez do dneSného dfia nepreukazala podanie navrhu na obnovu konania.
14. Vzhladom na skuto€nost, Ze navrh na zastavenie bol povinnou podany oneskorene, sud blizSie
neskumal jeho dévodnost a ten podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku zamietol.

15. Podla § 611 ods. 3 Exeku€ného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou vo¢i opravnenému.

16. Podla § 195 Exeku€ného poriadku, trovami exekuéného konania su trovy exekutora, trovy u¢astnikov
exekuéného konania a trovy Statu.



17. Podlfa § 200 Exekuéného poriadku, na exeku€né konanie sa pouziju ustanovenia Civilného
sporoveého poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku,
prostriedkoch procesnej obrany, koncentracii a intervencii sa nepouZziju.

18. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky za zaplateny sudny poplatok s hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199d ods. 1 Exeku€ného poriadku, opravneny ma voci povinnému narok na nahradu ucelne
vynaloZenych trov, ktoré v exekuénom konani platil, v rozsahu, v akom ich sud uviedol v povereni na
vykonanie exekucie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekucie, ak ide o vydavky na zastupovanie
v exeku€nom konani v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie.

21. V zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 200 Exeku¢ného poriadku sa ako kritérium priznania
nahrady trov exekuéného konania premieta zasada uspechu vo veci, teda zasada zodpovednosti za
vysledok sporu, a to tak, Ze nedspesny ucastnik je povinny nahradit UspeSnému u¢astnikovi preukazané,
odbvodnené a ucelne vynaloZzené trovy, ktoré uspesny u€astnik vynalozil v suvislosti s uplatnenim alebo
branenim svojho prava. Nakolko opravneni boli v tomto konani Uspesni, pretoze sud navrh povinne;j
na zastavenie exekucie zamietol, voci povinnej im vznikol narok na nadhradu ucelne vynaloZenych trov,
ktoré im vznikli v suvislosti s konanim o navrhu povinnej na zastavenie exekucie (v zmysle § 199d ods.
1 Exeku€ného poriadku), av8ak v danom konani si opravneni narok na nahradu trov konania o navrhu
povinnej na zastavenie exekucie neuplatnili, preto sud rozhodol tak, Ze opravnenym voci povinnej narok
na nahradu trov konania o navrhu povinnej na zastavenie exekucie nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



