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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava IV v konani pred sudkyrou JUDr. Natéliou Kollarikovou, v spore Zalobcu:
EOS KSI Slovensko, s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Pajstinska 5, Bratislava, pravne zastupeny:
Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Pajstunska 5, Bratislava, proti Zalovanému: B. Y., nar. XX. XX.XXXX,
bytom O. XX, N., o zaplatenie 3 994,96 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je po vinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 3 994,96 Eur spolu s Grokom z Gveru 1
488,48 Eur, s urokom z omeskania vo vyske 56,55 Eur a urokom z omeskania v sadzbe 5 % p.a. zo
sumy 3 944,96 Eur odo dna 09.10.2020 do zaplatenia, vSetko do troch dni odo driia pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Zalobcovisa priznava vodi zalovanému narok na ndhradu trov konania v rozsahu 100 %, vo
vyske, ktora bude ur€ena sidom prvej inStancie samostatnym uznesenim vydanym po pravoplatnosti
tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou pévodne podanou na Okresnom sUde Banska Bystrica ako upominacom sude dnia
14.06.2021 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie istiny vo vyske 3 994,96
Eur spolu s urokom z dveru 1 488,48 Eur, s urokom z omes$kania vo vy8ke 56,55 Eur a urokom z
omeskania v sadzbe 5 % p.a. zo sumy 3 944,96 Eur odo dria XX. XX.XXXX do zaplatenia. Zaroven ziadal
priznat vo&i Zalovanému i ndhradu trov konania. Zaloba bola odévodnena tym, Ze pohladavku Zalovanu
v tomto konani mu postupil postupca OTB Banka Slovensko, a.s., ICO: 31 318 916, so sidlom Stdrova
5, 813 54 Bratislava (dalej len ,postupca“ ) Zmluvou o postupeni pohladavok zo drfia XX XX XXXX.
Zalobca zdéraznil, Zze Zalovany bol v ase postipenia pohladavky napriek pisomnej vyzve postupcu
v nepretrzitom omeskani so splnenim o i len €asti svojho pefiazného zavazku vodli postupcovi po
dobu dlh8iu ako 90 kalendarnych dni. Postupca uzatvoril diia XX.XX.XXXX so Zalovanym Zmluvu o
tvere €. XX/XXXXIXXXXXXSBE, ktorej su¢ast'ou su Vieobecné obchodné podmienky postupcu v zneni
ich dodatkov, predmetom ktorej bolo poskytnutie spotrebitelského uveru Zalovanému vo vyske 4 630,-
Eur. V zmysle uzavretej Zmluvy poskytol postupca ako veritel Zalovanému uver v sume 4 630,- Eur s
dojednanou vyskou Urokovej sadzby 13,75 % p.a., RPMN 14,65 %, s celkovymi nakladmi spotrebitela
7 270,05 Eur, ktory sa Zalovany zaviazal splatit v 85 splatkach po 85,53 Eur vzdy k 11. dfiu v mesiaci.
Splatnost prvej splatky Gveru bola dojednana na 11.09. 2016 a poslednej na XX.XX.XXXX. Zalobca
uviedol, Zze Zalovany v stanovenych terminoch splatky neplnil, &im porusil svoju povinnost v zmysle
Zmluvy, v désledku ¢oho postupca podanim zo dria XX. XX.XXXX vyhlasil mimoriadnu splatnost’ uveru
a vyzval Zalovaného na uhradu diZznej sumy. Pohladavka Zalobcu ku diu postupenia predmetnej
pohladavky predstavovala sumu 5 539,99 Eur, ktora pozostavala z istiny vo vyske 3 944,96 Eur, riadneho
uroku vo vySke 1 488,48 Eur, z uroku z omeskania vo vySke 56,55 Eur a ostatného prislusenstva v sume



50,- Eur. Zalobca Ziadal zaviazat Zalovaného na zakonné uroky z omeskania zo sumy3 944,96 Eur odo
diia XX XX.XXXX, t. j. diiom nasledujucim po dni tu&innosti postupenia pohladavky.

2. Sud v upominacom konani navrhu Zalobcu vyhovel a vydal platobny rozkaz sp. zn. 35Up/478/2021
dria 07.07.2021, ktory Zalovanému nebolo mozné dorudit do vlastnych ruk. Postupom podfa § 10 ods.
1 zékona €. 307/2006 Z.z. o upominacom konani sud vyzval Zalobcu, aby podal navrh na pokradovanie
v konani na prislusnom sude.

3. Na zaklade navrhu zalobcu na pokraovanie v konani bola vec postupena miestne prisluSnému sudu
dria 26.11.2021.

4. Sudu sa ani po vykonani vSetkych ukonov potrebnych na zistenie pobytu zalovaného, nepodarilo
zistit' jeho pobyt, Zalobu spolu s prilohami, pouéenie, vyzvu na vyjadrenie sa k Zalobe sud dorucoval
Zalovanému oznamenim na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sidu. Oznamenie bolo zverejnené
na Uradnej tabuli sudu dia 08.03.2022; zaloba bola doru€ena Zalovanému po uplynuti 15-tich dni od
zverejnenia tohto oznamenia.

5. Zalovany zostal v konani neéinny. K Zalobe, pougeniu pre spotrebitela ako aj k priloham Zaloby sa
nevyjadril, Ziadnych spésobom nespochybnil skutkové tvrdenia Zalobcu obsiahnuté v Zalobe.

6. Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti stran sporu podla ust. § 180 CSP, ked Zalobca i jeho
pravny zastupca svoju neucast ospravedinili, o odro€enie pojednavania neZiadali a Zalovany, ktorému
bolo doru¢ené predvolanie na nariadeny termin pojednavania do vlastnych ruk dfa 17.04.2023 sa bez
ospravedinenia na pojednavanie nedostavil.

7. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi doloZzenymi v konani Zalobcom, ktoré boli
Zalovanému doru€ené a neboli nim spochybnené (§204 CSP) to najma: Zmluvou o spotrebitelskom
otp EXPRES uvere &islo: XX/XXXX/XXXXXXSBE zo dita XX.XX.XXXX vratane formulara Standardné
eurdpske informacie o spotrebitelskom Uvere & XXXXXXXXXXXXSBE, Uverovymi podmienkami
OTP Banky Slovensko, a.s. pre poskytovanie spotrebnych uUverov pre obyvatelstvo, Vyzvami pred
zosplatnenim zo diia XX. XX XXXX, XX.XX.XXXX, vypisom z u¢tu Zalovaného, Vyhlasenim Gveru za
pred€asne splatny zo dfia XX.XX.XXXX, Oznamenim o postupeni pohladavky zo dria XX.XX.XXXX,
Zmluvou o postupeni pohladavok zo dfia XX XX.XXXX + prilohou, Pokusom o zmier z 06.05.2021,
doru¢enkami, podacim harkom ako aj ostatnym na vec sa vztahujucim spisovym materialom prec&itanim
a zhodnotiac vykonané ddkazy jednotlivo a vo vzajomnej suvislosti, starostlivo prihliadol na vSetko, ¢o
poc¢as konania vySlo najavo a zistil tento skutkovy stav veci:

8. Pravny predchodca Zalobcu (OTB Banka Slovensko, a.s.) ako veritel a Zalovany ako dlznik uzavreli
diia XX XX XXXX Zmluvu o spotrebitelskom otp EXPRES uvere &islo: XX/XXXX/XXXXXXSBE, na
zaklade ktorej banka poskytla Zalovanému bezucelovy spotrebitelsky Uver vo vyske 4 630,- Eur s pevnou
urokovou sadzbou 13,75 % p.a.. Zalovany sa zaviazal vratit Uver v 85 mesaénych splatkach vo vyske
85,83 Eur (splatnych vzdy 11. defi v mesiaci). Splatnost' prvej splatky bola dfia XX.XX.XXXX a termin
konec&nej splatnosti bol diia XX XX.XXXX. Ro¢na percentualna miera nakladov (RPMN) bola vo vyske
14,65 %, priemerna RPMN 15,19%, odplata bola vyjadrena v sadzbe 13,75 % p.a., najvysSia pripustna
odplata 20,20 % p.a. Celkova &iastka, ktord musi diznik uhradit bola vy¢&islena v zmluve sumou

7 270,05 Eur. Sud mal z vypisu z Uc¢tu Zzalovaného preukazané €erpanie Uveru v sume 4 630, Eur dia
XX XX XXXX. V zmysle uverovej zmluvy bol Uver poskytnuty jednorazovo na ucet Zalobcu uvedeny v
uverovej zmluve, Cerpanie Uveru dnaxXX.XX.XXXX mal sud za preukazané i z vypisu uctu zalovaného.
Sud z vykonaného dokazovania (z vypisu z Uverového uctu Zalovaného) zistil, Zze Zalovany riadne a
v€as uhradil iba splatky €. 1 - 8., 12.-15., 18.-21., od 22. splatky uveru splatnej diia 11.04. XXXX uz
Ziadnu splatku riadne a v€as neuhradil. Pravny predchodca Zalobcu vyzvami zo difia XX.XX.XXXX a
XX XX XXXX vyzval Zalovaného na uhradu diznej Ciastky v lehote do 15 dni od doru€enia vyziev, zarover
diznika upozornil na moznost' vyhlasenia Uveru za pred€asne splatny ako i na iné prava banky vratane
moznosti postipenia pohlfadavky na ind osobu. Napriek vyzvam Zalovany dlznu &iastku neuhradil,
postupca listom zo dfia XX.XX.XXXX vyhlasil pred€asnu splatnost Uveru (pre nesplatenie splatky
splatnej dfia XX.XX.XXXX) vratane prisluSenstva s ucinnostou v 10. defi od doru€enia vyhlasenia.
Zalovanému bolo vyhlasenie dorugené do vlastnych rak diia XX XX.XXXX, G&innost vyhlasenia Gveru
za pred€asne splatny nastala dria XX. XX. XXXX.



9. K postupeniu pohladavky doslo uzavretim Zmluvy o postupeni pohfadavok banky so Zalobcom dnia
XX XX XXXX, postupenie bolo Zalovanému oznamené listom zo diia XX XX.XXXX. K tomuto driu dlh
Zalovaného bol v celkovej vySke 5 539,- Eur, ktory tvorila istina vo vyske 3 944,96 Eur (4630 - 685,04
(uhrady zapoditané na istinu), riadny urok v sume 1 488,48 Eur (Urok 2428,51 Eur - 940,03 Eur uhrady
zapocitané na urok) , urok z omeskania vo vyske 56,55 Eur vy€isleny za obdobie od XX.XX.XXXX do
XX XX XXXX (56,72 Eur - 0,17 Eur uhrada zapocitana na urok) a poplatky vyCislené na sumu 50,- Eur
(2x upomienka po 25 Eur). Zalovany ani po vyzve Zalobcu zo dfia XX XX.XXXX dIzni sumu ani s¢asti
neuhradil.

10. Podla § 488 zékona €. 40/1964 Zb. Obdiansky zakonnik (dalej len ,,0Z%) zavazkovym vztahom je
pravny vztah, z ktorého veritefovi vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diZznikovi vznika
povinnost’ splnit’ zavazok.

11. Podla § 489 OZ zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spdsobenej Skody,
z bezdbévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

12. Podla § 497 zakona €. 513/1991 Z. z. Obchodny zakonnik (dalej len ,ObchZ*) zmluvou o Uvere
sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie dlZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej
sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky vratit' a zaplatit' aroky.

13. Podla § 499 ObchZ za dojednanie zavazku veritefa poskytnut na poziadanie penazné prostriedky
mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.

14. Podla § 502 ods. 1 prva veta ObchZ od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik povinny
platit z nich uroky v dojednanej vyske, inak v najvyssej pripustnej vySke ustanovenej zakonom alebo
na zaklade zakona.

15. Podla § 1 ods. 1 Zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych uveroch a o inych tveroch a pézi¢kach
pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zdkonov (dalej len ,Zakon o spotrebitelskych
uveroch®), v zneni u€innom ku diu uzavretia zmluvy, Tento zadkon upravuje prava a povinnosti suvisiace
s poskytovanim spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere, podmienky
poskytovania spotrebitelského uveru, néalezitosti zmluvy o spotrebitelskom uvere, spdsob vypoctu
celkovych nakladov spotrebitefa spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a dalSie opatrenia
na ochranu spotrebitela.

16. Podla § 1 ods. 2 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
spotrebitelskym Gverom na ucely tohto zédkona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na
zaklade zmluvy o spotrebitelskom Gvere vo forme pdzi¢ky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej
finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Gver podla tohto zakona mozno
poskytnut’ len bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny Ucet spotrebitela,
postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno
spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitel'ského uveru podla

§ 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>
alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uUverov
Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat' Uver podfa tohto zdkona alebo osobitného predpisu.
Spotrebitelskym dverom su aj mladomanzelsky uUver podla osobitného predpisu, niektoré
stavebné uvery a iné Uvery podfa osobitného predpisu <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> a nezabezpelené uvery poskytované spotrebitefom
na ucely rekon$trukcie nehnutefnosti uréenej na byvanie, priCom ustanovenia osobitnych predpisov
tykajuce sa poskytovania tychto uverov tym nie su dotknuté; obmedzenie hornej hranice vysky Gveru
podfa odseku 3 pism. f) sa na tieto Uvery nevztahuje.

17. Podla § 1 ods. 8 Zakona o spotrebitel'skych uveroch, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy,
ustanoveniami tohto zdkona nie su dotknuté ustanovenia Obcianskeho zakonnika ani osobitnych
predpisov.



18. Podla § 2 pism. a), b) a c), d) Zakona o spotrebitelskych Uveroch, v zneni u€innom ku driu
uzavretia zmluvy, na ucely tohto zékona sa rozumie spotrebiteflom fyzickd osoba, ktora nekona v
ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, veritelom fyzicka osoba alebo pravnicka osoba,
ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v rdmci svojej podnikatelskej €innosti, inym veritelom
pravnicka osoba, ktora v ramci svojho podnikania ponuka alebo poskytuje uvery alebo pézicky,
ktoré spifiaju aspon jednu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>f) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> a 1) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>, pricom tieto Gvery alebo pozicky nespifiaju
Ziadnu z podmienok uvedenych v § 1 ods. 3 pism. a), b) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>, d), e) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>, g) az k) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> a m) az r) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>; za iného veritefa sa nepovaZuje banka, pobocka
zahrani¢nej banky a finanéna institlcia podla osobitného predpisu,6) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/Z2Z/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> ktora ma povolenie na ¢innost udelené
Néarodnou bankou Slovenska, zmluvou o spotrebitel[skom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje
poskytnut’ spotrebitelovi spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté pefiazné prostriedky
vratit' a zaplatit' celkové naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom.

19. Podla § 9 ods. 1 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat
pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo
na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitefovi.

20. Podla § 9 ods. 2 Zakona o spotrebitefskych uUveroch, Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vSeobecnych nalezitosti podla Obcdianskeho zakonnika18) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> musi obsahovat tieto nalezitosti:

a)druh spotrebitelského uveru,

b)obchodné meno, sidlo a identifikacné Cislo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c)adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e)identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f)dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom uvere a termin konecnej splatnosti spotrebitelského uveru,
g)celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Gveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,
h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i)arokovu sadzbu spotrebitelského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuju rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j)odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>

k)ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu C&iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

l)vySku, pocet a terminy splatok istiny, uUrokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



m)pravo spotrebitela vyziadat’ si vypis z U&tu vo forme amortizaCnej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

o)pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p)urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

g)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského Gveru,

r)veritefom vyzadované ru€enie alebo poistenie,

s)vysku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

t)informécie o] pravach podla § 15 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> a podmienky ich uplatnenia,

u)pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podfa § 16 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/202001017?
ucinnost=06.07.2016>,

v)spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w)informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

x)pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitefskom Gvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny drok podla § 13 ods. 3 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y)nazov a adresu prislusného organu dohladu podla § 23 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016>,

z)priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitel'sky uver platnu k
dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, zverejnenu podla § 21 ods. 2 <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2010/129/20200101?ucinnost=06.07.2016> za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

21. Podla § 9 ods. 6 Zakona o spotrebitelskych Uveroch, v zneni uéinnom ku diu uzavretia zmluvy,
spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona

22. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omesSkanie s plnenim pefazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

23. Podla § 3 Nariadenia Vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika, v zneni neskorSich predpisov (u€inného od 01.02.2013), vySka
urokov z omeskania je o pat percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

24. Podla § 92 ods. 8 Zakona €. 483/2001 o bankach v zneni u€innom ku diiu uzatvorenia zmluvy(dalej
len ,zakon o bankach®), ak je napriek pisomnej vyzve banky alebo pobo&ky zahrani¢nej banky jej klient
nepretrzite dlhsSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so splnenim €o len €asti svojho pefazného
zavazku vodi banke alebo pobocke zahrani¢nej banky, mdze banka alebo pobocka zahraniénej banky
svoju pohladavku zodpovedajucu tomuto pefiaznému zavazku postupit pisomnou zmluvou inej osobe,
a to aj osobe, ktora nie je bankou (dalej len "postupnik"), aj bez suhlasu klienta. Toto pravo



banka alebo poboc¢ka zahrani¢nej banky neméze uplatnit, ak klient eSte pred postipenim pohladavky
uhradil banke alebo pobocke zahraniénej banky omeskany pefiazny zavazok v celom rozsahu vratane
jeho prisluSenstva; to neplati, ak sucet vSetkych omeskani klienta so splnenim €o len €asti toho
istého penazného zavazku vodi banke alebo pobocCke zahrani¢nej banky presiahol jeden rok. Pri
postupeni pohladavky je banka alebo pobocka zahrani¢nej banky povinna odovzdat postupnikovi aj
dokumentaciu o zavazkovom vztahu, na ktorého zaklade vznikla postipena pohladavka; banka alebo
pobocka zahraniénej banky moze postupnikovi poskytnut informaciu o jednotlivych inych zavazkovych
vztahoch medzi bankou alebo poboc&kou zahrani¢nej banky a klientom len za podmienok a v rozsahu
ustanovenych tymto zdkonom.

25. Predmetom tohto konania je pohladavka, ktora bola na Zalobcu postupena bankou. Sud mal za
preukazané, Ze pravny vztah medzi stranami sporu (resp. ich pravnymi predchodcami), ktory je zaloZeny
zmluvou, je vztahom spotrebitefskym, kedZe pravny predchodca Zalobcu - postupca pri uzatvarani
zmluvy konal v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti, zatial €o Zalovany nie, pri€om z obsahu a
formy zmluvy vyplyva, Ze ide o tzv. typovu (formularovd) zmluvu, ktord dodavatel pouziva vo viacerych
pripadoch a ktorej podstatny obsah spotrebitel (Zalovany) neovplyviiuje.

26. Sud prednostne pred vyhodnotenim opravnenosti uplatneného prava sa musel zaoberat’ tym, &i
Zalobca je aktivne vecne legitimovany domahat’ sa zaplatenia pefiaznej pohladavky proti Zalovanému na
zaklade predmetnej zmluvy. Sud skima aktivnu vecnu legitimaciu Zalobcu a pasivnu vecnu legitiméaciu
Zalovaného z uradnej povinnosti. Aktivhou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne
postavenie, z ktorého vyplyva subjektu - Zalobcovi nim uplatiiované pravo, resp. procesné pravo si tento
hmotnopravny narok uplatfiovat'.

27. Preskumanie vecnej legitimacie, €i uz aktivnej (existencia tvrdeného prava na strane Zalobcu),alebo
pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného), je imanentnou sucastou sudneho
konania (napriklad rozsudok NajvysSieho sudu SR sp. zn. 2 Cdo/205/2009 zo dfia 29.06.2010). Sud
Zalobe vyhovie len vtedy, ak Zalobca preukaze, Ze ma subjektivne pravo na plnenie od Zalovaného
uplatnené v konani. V opaénom pripade sud Zalobu zamietne so zaverom o nedostatku aktivnej vecne;j
legitimacie zalobcu.

28. Ustanovenie § 524 OZ priznava veritelovi pravo postupit svoju pohfadavku aj bez suhlasu diZznika
pisomnou zmluvou inému subjektu. Postipenim pohlfadavky dochadza k zmene v osobe veritela, novym
veritelom sa stane postupnik, ktory nadobuda pohladavku s prisluSenstvom a pravami s fiou spojenymi.
Stanovena obligatérna pisomna forma zmluvy o postupeni pohladavok bola v danom pripade splnena.

29. KedZe povodny veritel je bankou, zakonodarcom su stanovené dalSie podmienky, ktoré musia byt
splnené, na to aby mohlo dbjst’ k plathému postupeniu pohladavky banky na ind osobu. V zmysle

§ 92 zakona o bankach méze banka postupit pohfadavku voci klientovi aj bez suhlasu klienta a aj
osobe, ktord nemusi byt bankou vtedy, ak predtym banka pisomne vyzve na uhradu omeskanych
splatok pohladavky a klient, teda diznik je nepretrzite dihSie ako 90 kalendarnych dni v omeSkani so
splnenim &o len &asti svojho pefnazného zavazku vodi banke. Tieto predpoklady musia byt splnené v
Case postupenia pohladavky. Uvedené predpoklady su zakonnym predpokladom pre platné postupenie
pohladavky banky a musia byt splnené v €ase postupenia pohladavky (obdobne napr. rozhodnutie
Krajského sudu

v PreSove zo dria XX.X.XXXX sp. zn. 6C0/119/2013).

30. V konani bolo preukazané, Ze difia XX.XX.XXXX bola uzatvorena zmluva o postupeni pohfadavok
medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalobcom, predmetom ktorej bolo postipenie pohladavky voci
Zalovanému. Zalobca na preukézanie splnenia podmienky stanovenej v § 92 ods. 8 zakona o bankach
predlozZil vyzvy zo dfia XX.XX.XXXX, XXXXXXXX, XX.XX.XXXX, ktoru pravny predchodca Zalobcu
(banka) adresoval Zalovanému s tym, Ze ak Zalovany dlZznu sumu neuhradi, banka je opravnena postupit
tuto pohladavku tretej osobe. Odo dia datovania uvedenej vyzvy, kedy uz Zalovany bol preukazatelne v
omeskani s uhradou splatok, 90-dfiova lehota nepretrzitého omeSkania Zalovaného voci banke uplynula.
K postupeniu pohladavky na Zalobcu teda doslo po splneni vSetkych zakonnych podmienok a je teda
mozné konstatovat, ze pohladavka voc€i zalovanému bola v ¢ase postupenia na zalobcu spdsobila na
postupenie v zmysle § 92ods. 8 zdkona o bankach, a preto moZno povazovat' postupenie pohladavky
za platné, z ¢oho vyplyva, Zze Zalobca je opravneny pohfadavku voci Zalovanému uplatriovat pred



sudom, ked preukazal, Ze sa platne a ucinne stal veritefom uplatnenej pohladavky, t. j. preukazal aktivnu
legitimaciu na jej priznanie v suidnom konani.

31. Podla ustanovenia § 151 ods. 1 CSP, skutkové tvrdenia strany, ktoré protistrana vyslovne nepoprela,
sa povaZzuju za nesporne.

32. Zalovany sa k zalobe s prilohami nevyjadril a ani neskér nevyuzil moznost vyjadrit sa k
uplathovanému naroku zalobcu, ziadne skutkové tvrdenie zalobcu nepoprel.

33. V sulade s ustanovenim § 151 ods. 1 CSP zatazuje Zalovaného procesné bremeno popretia
skutkovych tvrdeni protistrany; ak strana sporu nepoprie skutkové tvrdenia protistrany, nastupuje ako
procesny nasledok uplatnenie domnienky, Ze skutkové tvrdenia protistrany su nesporné. V sporovom
konani sud nevykonava dbkazy na preukazanie nespornych skutkovych tvrdeni stran. Nesporné
skutkové zistenia si potom sud osvoji ako zisteny skutkovy stav, z ktorého vychadza v meritérnom
rozhodnuti.

34. Nakolko v danom spore zo strany zalovaného nedoslo k popretiu Zalobcovych tvrdeni, a nie je
dovod na aplikaciu korektivu uvedeného v § 186 ods. 2 CSP (neexistovala dévodna pochybnost o
pravdivosti tvrdeni uvadzanych Zzalobcom), sud vychadzat’ z domnienky ustanovenejv § 151 ods. 1 CSP,
ze skutkové tvrdenia zalobcu su nesporné.

35. Sud podrobil kontrole spotrebitelskd zmluvu so zaverom, Ze uzavreta zmluva spifia naleZitosti vy$sie
citovanych pravnych predpisov, neobsahuje Ziadne neprijatelné zmluvné podmienky, zarover vyska
odplaty za poskytnuty Uver v sadzbe 13,75 % p.a. nepresahuje najvysSiu pripustnu vysku odplaty v
Case uzavretia zmluvy, ktord bola pre spotrebitelské Uvery poskytnuté na zaklade zmluvy uzatvorenej v
obdobi od XX. XX.XXXX do XX.XX.XXXX so splatnostou nad 5 rokov do 10 rokov vratane v sadzbe
21,06 %.

36. Sud na zaklade vysSie uvedeného ako i na zaklade vykonaného dokazovania dospel k zaveru,
Ze Zaloba bola podana dévodne. Po zhodnoteni zisteného skutkového stavu mal sud za to, Ze pravny
predchodca zalobcu a Zalovany uzavreli zmluvu o spotrebitelskom Gvere, ktora spifiali naleZitosti
zakona o spotrebitelskych uveroch &. 129/2010 Z.z.. Je nesporné, Ze Zalobca poskytol Zalovanému
uver vo vySke 4 630,- Eur splatny v 85 mesacnych splatkach, s vyS8kou mesacénej splatky 85,53 Eur
so splatnostou prvej mesacnej splatky XX XX.XXXX a terminom konec&nej splatnosti dfia XX XX XXXX.
Zalovany zavazok splacat poskytnuty Gver riadne a v&as neplnil, ¢oho désledkom bolo zosplatnenie
tveru ku diiu XX XX.XXXX. Zavazok zalovaného voci Zalobcovi predstavuje istinu vo vySke 3 944,96
Eur, riadny arok v sume 1 488,48 Eur, urok z omeskania vo vyske 56,55 Eur a poplatky vy¢islené vo
vyske 50,- Eur, z toho dévodu sud zaviazal Zalovaného na povinnost Uhrady tychto sum Zalobcovi.

37. Sud dalej priznal Zalobcovi uroky z omeSkania v sadzbe 5,00 % ro¢ne zo sumy 3 944,96 Eur
odo diia XX.XX.XXXX do zaplatenia, na ktoré ma Zalobca zékonny narok v sulade s ust. § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, kedZe sa Zalovany dostal do omeskania s plnenim pefiazného dlhu a urok z
omeskania v sume 56,55 Eur bol vy¢&isleny ku driu postupenia pohladavky, t. j. do XX XX XXXX.

38. Podla § 251 CSP, trovy konania su v8etky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

39. Podla § 252 CSP, kazdy plati vydavky, ktoré mu v konani vzniknu.

40. Podla § 255 ods. 1, 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo
veci. Ak mala strana vo veci Uspech len iasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne
vyslovi, Ze Ziadna zo stran nemé na nahradu trov konania pravo.

41. Podla § 262 ods. 1, 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie koné&i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.



42.V sulade s § 255 CSP sud posudil vysledok sporu a zistil, Ze Zalobca bol procesne uspesny v konani
v celom rozsahu, z toho dévodu sud priznal zalobcovi proti zalovanému narok na nahradu trov konania
v rozsahu 100 %.

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dria jeho doru€enia na sude, proti ktorého
rozsudku smeruje (Mestsky sud Bratislava 1V), v dvoch vyhotoveniach, o odvolani bude rozhodovat
Krajsky sud v Bratislave.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doslo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



