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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda pravnej veci navrhovatelky: G. R., E.. XX XX.XXXX, I. D. M. XX, XXX
XX G., zast.: Mgr. Patrik Gaal, advokat so sidlom Alzbetinske nam. 1203, 929 01 Dunajska Streda,
proti odporcovi: K. J., E.. XX. XX XXXX, I. D. M. XX, XXX XX G., o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Dunajska Streda zo dfia 07.09.2012, ¢.k.: 9C/97/2012-12.
Ziaden z G&astnikov nemé pravo na nahradu trov konania.
odévodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom doru€enym tunajSiemu sudu dna 16.07.2012 domaha cestou svojho
pravneho zastupcu o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam vedenych
Spravou katastra Dunajska Streda na LV €. 367 v katastralnom Uzemi Kostolna Gala s odévodnenim,
Ze navrhovatefka a odporca su podielovymi spoluvlastnikmi predmetnych nehnutelnosti.

Lustraciou spisu bolo zistené, Ze odporca podal dfia 25.06.2012 na tunajSom sude navrh o zruSenie
a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k totoznym nehnutelnostiam, pri¢om predmetna vec je v
sucasnosti vedena pod sp. zn. 10C/77/2012 a doposial nebola pravoplatne skonéena.

Podla ust. § 83 O. s. p. zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla ust. § 104 ods. 1 O. s. p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit,
sud konanie zastavi.

V ustanoveni § 83 O.s.p. je vyjadrena prekazka veci zaCatej (litispendencia), ktora patri k podmienkam
konania, ktorych nedostatok sudu znemoziuje rozhodnut vo veci samej. PrekdZka veci zacatej
teda brani tomu, aby bola prejednana a rozhodnuta vec, o ktorej uz bolo skér zacaté konanie.
Takyto nedostatok podmienky konania nemozno odstranit, preto sud po jeho zisteni musi konanie v
ktoromkolvek Stadiu bez dalSieho zastavit. O prekazku veci zagatej v zmysle uvedeného ustanovenia
ide vtedy, ked v neskorSom konani ide o ten isty narok, o ktorom uz bolo skér za¢até iné konanie, ak sa
tyka rovnakého predmetu konania a tych istych oséb. Konanie sa tyka tych istych osdb aj vtedy, ked maju
rovnaké osoby v réznych sudnych konaniach rozdielne procesné postavenie. Ten isty predmet konania
je dany vtedy, ak v konani ide o rovnaky narok, ktory je vyvodzovany z rovnakych skutkovych okolnosti.



Vzhladom na to, Ze na tunajSom sude uZ prebieha konanie o zruSenie a vyporiadanie podielového
spoluvlastnictva u€astnikov konania, tato skuto€nost brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude
iné konanie, preto sud podla ust. § 104 ods. 1 O. s. p. s poukazom na ust. § 83 O. s. p. konanie vo veci
zastavil, nakolko ide o neodstranitelnu prekazku konania.

Dria 07.09.2012 vydal tunajSi sud uznesenie €.k. 9C/97/2012-12, ktorym ulozil navrhovatelke povinnost
zaplatit sudny poplatok za podany navrh vo vyske 99,50 EUR do 10 dni od pravoplatnosti uznesenia.

Podla § 11 ods. 3 Zakona o sudnych poplatkoch poplatok splatny podanim navrhu na zacatie konania,
podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa podanie vratane odvolania
a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat pred prvym pojednavanim
bez ohfadu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na pinenie. Ak sa navrh na za¢atie konania
o rozvode manZelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnom stupni sudov, vrati sa polovica
vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani o preskiumani rozhodnutia organu verejnej spravy sa poplatok
vrati, ak sa navrh na zacatie konania vzal spat pred prejednanim veci alebo ak bolo konanie zastavené
z dévodu, Ze u€astnik nebol v konani riadne zastupeny.

S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vzhladom k tomu, Ze konanie musi byt pre
prekazku litispendencie zastavené, tunajsi sud svoje uznesenie zo dfia 07.09.2012, vydané pod ¢&.k.
9C/97/2012-12 o povinnosti zaplatit sudny poplatok za podany navrh zrusil.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. a/ O. s. p., podla ktorého ziaden z G¢astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia

cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trnave ( § 204 ods. 1/ O.s.p. ).

Pokial zakon pre podanie ur€itého druhu nevyzaduje dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné,
ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a ¢o sleduje a musi byt podpisané a datované.
Podanie treba predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na

sude a aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak ucastnik nepredlozi potrebny
pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy (§420ds. 30.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 ) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( § 205 ods. 1/ O.s.p. ).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a/ v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci samej,

¢/ sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

d/ sud prvého stupna dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam

e/ doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené ( §205a)



f/ rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci,

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania ( § 205 ods.3/ O.s.p. ).



