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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Petra Tétha a €lenov senatu JUDr.
DuSana Eckera a JUDr. Jozefa Mészarosa v trestnej veci proti odsudenému G. T., nar. XX. XX.XXXX
vo E., t.&. vo vykone trestu odnatia slobody v Ustave na vykon trestu odfiatia slobody Dubnica nad
Vahom, na neverejnom zasadnuti konanom dna 16. oktdbra 2012 prejednal staznost’ odsudeného proti
uzneseniu Okresného sudu Trenéin zo dfia 03.09.2012, sp. zn. 8Pp/93/2012 a takto

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. sa staznost odsideného G. T. zamieta.
odovodnenie:

G. T. bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo diia 19.02.2009, sp. zn. 1T/8/2009 pre
zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Tr.zak. v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Tr.zak. v
jednodinnom subehu s pre€inom vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.zak. a bol mu za to ulozeny
trest odiatia slobody vo vymere 18 mesiacov, ktory mu bol podmieneéne odloZzeny na skuSobnu dobu
18 mesiacov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ dfia 19.2.2009. Uznesenim Okresného sudu Zvolen
zo dfia 4.2.2011, sp.zn. 1T/8/2009 bolo rozhodnuté o tom, Ze odsudeny G. T. sa neosvedcil v skiSobnej
dobe podmiene¢ného odsudenia vy3Sie citovaného rozsudku a trest odnatia slobody vo vymere 18
mesiacov vykona.

Uvedeny trest odsudeny nastupil diia 10.01.2012 a predpokladany koniec ma dria 10.07.2013.

Dna 27.06.2012 bol na Okresny sud Tren&in doru€eny navrh odsudeného G. T. o jeho podmienetné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody. Okresny sud Tren&in na verejnom zasadnuti konanom dha
3.9.2012 napadnutym uznesenim, sp. zn. 8Pp/93/2012 podla 415 ods. 1 Tr. por. s pouzitim § 66 ods.
1, ods. 2 Tr. zak. zamietol navrh odsiudeného G. T. o jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody s odévodnenim, Ze u neho nie su splnené vsetky zakonom stanovené podmienky pre
podmienecné prepustenie.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po vyhlaseni staznost odsudeny G. T.. V pisomnych ddévodoch
staznosti uviedol, Ze vo vykone trestu je po prvy krat, disciplindrne odmeneny bol 3-krat, potrestany
nebol, dbkladne plni v8etky prikazy a nariadenia prisluSnikov ZVJS. Nesuhlasi s ¢astou hodnotenia
vypracovaného na jeho osobu v tom, Ze mal byt pred nastupom trestu dlhodobo nezamestnany, nakolko
Studoval na strednej odbornej Skole. TaktieZ je zavadzajuca informacia, Zze by pred nastupom trestu
uzival drogy, tieto len vyskusal, nebol ich konzumentom a ma k nim negativny postoj. Doterajsi vykon
trestu v trvani 20 mesiacov bol dostato€ne dlhy na to, aby u neho splnil prevychovny uéel. Jeho predoslé
spravanie ho mrzi a do vykonu trestu sa nikdy nechce vrétit. V pripade prepustenia sa chce vratit na
adresu trvalého pobytu a chcel by dokongit' Studium, najst’ si pracu.



Krajsky sud na podklade podanej staznosti preskimal podla § 192 ods. 1 Tr. por. spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako i konanie, ktoré mu predchadzalo, a zistil, ze staznost odsudeného G. T.
nie je dévodna.

Okresny sud rozhodol spravne a zakonne, ked navrh odsudeného na podmieneCné prepustenie
z vykonu trestu odniatia slobody zamietol. Aj podla zisteni krajského sudu u odsudeného nie su
splnené vSetky zakonné podmienky ustanovenia § 66 ods. 1 Tr. zak. Citované ustanovenie podmiefiuje
podmieneéné prepustenie splnenim troch podmienok - preukdzanim polepSenia plnenim svojich
povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu, o€akavanim, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot a
vykonanim prisludnej Casti uloZzeného trestu.

V posudzovanej veci sice odsudeny splnil formalnu podmienku na podmienecné prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody a to vykonanie dvoch tretin ulozeného trestu. Pokial ide o dalSiu podmienku,
tykajucu sa polepSenia plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu, aj tu krajsky sud
tak, ako aj okresny, dospel k nazoru, Ze odsudeny si pIni svoje povinnosti vo vykone trestu zatial riadne,
jeho spravanie a vystupovanie je na pozadovanej Urovni. Z pisomného hodnotenia UVTOS Dubnica
nad Vahom, ktoré podrobne citoval sud prvého stupria vo svojom rozhodnuti vyplyva odporucenie
odsudeného podmienecne prepustit’ s dohladom, no taktieZ je konStatované len Ciasto¢né splnenie
podmienok k podmieneénému prepusteniu, priCom resocializaéna prognéza je u neho nepriazniva a
riziko socialneho zlyhania je hodnotené ako vysoké, kde okrem iného rizikovymi faktormi je najma
opakované pachanie trestnej ¢innosti. Krajsky sud zistil, Ze odsudenému bol podmiene&ne odlozeny
trest odnatia slobody uloZzeny mu rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo diia 19.02.2009, sp. zn.
1T/8/2009 nariadeny vykonat' z dévodu, Ze v skuSobnej dobe spachal dalSiu umyselnu trestnu ¢innost.
Pritom celkovo doposial stal uz Styrikrat pred sidom. U posledného odsudenia rozsudkom Okresného
sudu Zvolen, sp.zn. 3T/165/2010 zo dia 6.4.2011 mu bol uloZeny trest odfatia slobody vo vymere 12
mesiacov, ktory je suhrnnym a spoloénym vo vztahu k zruSenému trestu, uloZenym mu rozsudkom
Okresného sudu Zvolen sp.zn. 2T/92/2010 zo diia 27.9.2010 a k odsudeniu trestnym rozkazom
Okresného sudu Zvolen sp.zn. 2T/119/2010 zo dia 27.9.2010 a ktory vykonal dria 10.1.2012. Nasledne
ihned nastupil vykon nariadeného trestu odfatia slobody uloZeny mu citovanym rozsudkom Okresného
sudu Zvolen zo dfa 19.02.2009, sp. zn. 1T/8/2009 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Zvolen
zo dna 4.2.2011, sp.zn. 1T/8/2009, ktory v su€asnosti vykonava. Naviac krajsky sud zistil, Ze dalSim
rozsudkom Okresného sudu Zvolen zo dfia 14.09.2012, sp. zn. 2T/80/2012 bol G. T., aj ked doposiafl
nepravoplatne, uznany vinnym z dalSieho precinu, ktory mal pachat do 24.5.2011. Z vySSie uvedeného
je zrejmé, Ze odsudeny pacha trestnu &innost’ aj napriek predoSlym odsudeniam a snahou vplyvat na
neho miernejSimi trestami. Na zaklade toho potom aj krajsky sud dospel k zaveru, Ze odsudeny svojim
spravanim vo vykone trestu sice preukazal Ciastocné polepSenie, avSak v suasnosti nie je mozné
vyslovit’ zaver o dovodnom o€akavani vedenia riadneho Zivota po podmieneénom prepusteni.

Preto krajsky sud staznost odsudeného G. T. podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. zamietol.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu staznost nie je pripustna.



