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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Stanislavom Galovi¢om na hlavhom pojednavani konanom
dna 16. oktébra 2012 takto

rozhodol:

Obzalovana L. I., nar. XX. XX. XXXX v N., trvale byvajuca v N., C. V. XXXX/X, nezamestnana,
sa uznava za vinnu, ze

dna 11. 05. 2012 v ¢ase okolo 12.00 hod., v jedalni U. zadkladne Skoly v N.

na A. ulici €. XX, sa tam pritomnej u€itelke uvedenej zakladne $koly, C. E., nar. XX. XX. XXXX, trvale
bytom N., C. K.XX, prechodne bytom Q., Y. X., vyhréZala fyzickou ujmou, Ze jej zlomi nos, Ze ju celu
dobije a dolame, pricom

sa na nu zahanala pastami, ¢im svojim konanim vzbudila u C. E. dévodnu obavu o zZivot a zdravie,
teda

inému sa vyhréazZala tazkou ujmou na zdravi takym spésobom, Ze to mohlo vzbudit dévodnu obavu a
¢in spachala verejne,

tym spéachala
precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. e) Tr. zakona.
Zatosa

odsudzuje:

podla § 360 ods. 2 Tr. zakona s pouzitim § 54 Tr. zdkona na trest povinnej prace



vo vymere 150 (jednostopatdesiat) hodin.

Podla § 55 ods. 3 Tr. zakona trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom €ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr. zakona je odsudeny povinny vykonat trest povinnej prace najneskér do 1 (jedného)
roka od nariadenia vykonu tohto trestu. Ak obvineny v ¢ase vykonu trestu povinnej prace nebude viest
riadny zivot alebo nevykona prace v ur€éenom rozsahu, sud premeni trest povinnej prace alebo jeho
zvySok na trest odnatia slobody tak, ze za kazdé dve hodiny nevykonanej prace nariadi jeden deri
nepodmienecného trestu odnatia slobody a zarover rozhodne o spdsobe vykonu tohto trestu.

odovodnenie:

Sud na hlavnom pojednavani vypocul obzalovanu L. I., ktora
po zakonnom pouceni prehlasila, Ze zo spachania zalovaného precinu sa citi byt vinna. )

Na zaklade tejto skutoCnosti sid potom jej vyhlasenie o vine prijal a rozhodol, Ze nebude vykonavat
dokazovanie v rozsahu, v akom sa obzZalovana priznala s tym, ze dékazy

sa vykonaju v suvislosti s vyrokom o treste, prip. o nahrade Skody.
Sud sa oboznamil s posudkami na obzalovanu a pripojenymi trestnymi rozkazmi.

Po vykonanom dokazovani a to po priznani obzalovanej a po precitani listinnych dékazov bolo
nepochybne preukdzané, Ze obzalovana dra 11. 05. 2012 v Case okolo

12.00 hod., v jedalni U. zakladne Skoly v N. na A. ulici €. XX, sa tam pritomnej uCitelke uvedenej zakladne
Skoly, C. E., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom N., C. K.XX, prechodne bytom Q., Y. X,. vyhrazZala fyzickou
ujmou,

Ze jej zlomi nos, Ze ju celu dobije a dolame, pricom sa na fiu zahanala pastami, ¢im svojim konanim
vzbudila u C. E. dévodnu obavu o zivot a zdravie.

Sud konanie obZalovanej pravne kvalifikoval ako prec€in nebezpe&ného vyhrazania podla § 360 ods. 1,
2 pism. e) Tr. zakona, lebo sa inému vyhrazala tazkou ujmou na zdravi takym spésobom, Ze to mohlo
vzbudit dévodnu obavu a &in spachala verejne.

Obzalovana poziva priemernu povest, doposial bola jedenkrat sudne trestana

a to Trestnym rozkazom Okresného sudu Lucenec sp. zn. 2T/12/2012, zo dia 24. 01. 2012, kedy bola
pravoplatne odsudena pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1

Tr. zakona na uhrnny trest odfatia slobody v trvani Styri mesiace s tym, Ze sud jej vykon trestu
podmieneéne odlozil a ur€il jej skiSobnu dobu v trvani jeden rok. Trestny rozkaz nadobudol
pravoplatnost dna 14. 02. 2012.

Sud hodnotil okolnosti a pri€iny trestnej €innosti obzalovanej L. I., doterajsi spésob jej zivota, moznosti
prevychovy a napravy, pricom jej ulozil trest povinnej prace vo vymere 150 hodin. Pri ukladani trestu
sud bral do uvahy tu skuto€nost, Ze obZalovana je slobodnd matka a stard sa o osemroéné dieta a v
pripade, keby jej sud uloZil nepodmienelny trest odnatia slobody, by trest zasiahol aj nevinné dieta,
preto sud dospel k zaveru,

Ze spravodlivejSie je uloZenie vychovného trestu.
Pri ukladani trestu sud zistil jednu polah&ujucu okolnost’ a to ti skutoénost,

Ze obzalovand sa k spachaniu trestného ¢inu priznala a zistil aj jednu pritaZujucu okolnost' a to tu, Ze
uz v minulosti bola obZalovana za trestny €in odsudena.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mdze obZalovany a prokurator podat odvolanie

do 15-tich dni od vyhlasenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne
nevzdavaju. V rovnakej lehote s obzalovanym mézu podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni
obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny méze
podat odvolanie pre nespravnost vyroku o nahrade Skody. V&as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



