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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 16.10.2012, tento

rozhodol:
Obvineni
1.Y.T. narodeny XX XX.XXXX v F., trvale
bytom U. €. XXX, okres N.,
2.Y. U. narodeny XX.XX.XXXX v A., trvale bytom
U. & XXX, okres N.
3. ml.R. U. narodeny XX.XX.XXXX v A, trvale bytom

M.-N., Y. XXX/X, prechodne bytom

N., L. XX
sa uznavaju vinni, ze

17.08.2012 v Case medzi 18.00 hod. a 19.00 hod. v kat. Uz. obce Tura, okres Levice, v
zavlahovej Cerpacej stanici ¢. 5205179 v miestnosti technologicka ¢Cast, do ktorej je vofny pristup,
po predchadzajucej vzajomnej dohode mienili demontovat prinesenym pracovnym naradim c&ast
zavlahového vertikalneho Cerpadla skladajuceho sa z osi Eerpadla a liatinovych prirub, v hodnote 350,-
eur ku $kode Hydromelioracii, §.p., Bratislava, Vrakunska 29, ICO: 35860839, boli v&ak pristihnuti
hliadkou Obvodného oddelenia PZ Kalna nad Hronom a obvineny ml. R. U. sa tohto konania
dopustil napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Levice sp. zn. 4T 200/2011 z 01.03.2012,
pravoplatnym 01.03.2012, odudeny za preCin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a/ Trestného
zakona spolupachatelstvom podla § 20 Trestného zakona a iné na trest odnatia slobody v trvani 6 (Sest)
mesiacov s podmiene¢nym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 12 (dvanast) mesiacov,

teda

obvineni Y. T.a Y. U.



spoloénym konanim sa dopustili konania , ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu,
ktorého sa dopustil v umysle prisvoijit si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnia a spdsobit tak malu Skodu,
avSak k dokonaniu trestného ¢inu nedoslo

obvineny ml. R. U.

spoloénym konanim sa dopustil konania , ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného ¢inu,
ktorého sa dopustil v umysle prisvojit’ si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu,
av8ak k dokonaniu trestného €inu nedo$lo a bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudeny

tym spachali

obvineni Y. T.a Y. U.

pokus precin kradeze podla § 14 odsek 1 Trestného zakona k § 212 odsek 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podra § 20 Trestného zakona

obvineny ml. R. U.

pokus precCinu kradeze podla § 14 odsek 1 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek3 pismeno b/
Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona

a odsudzuju sa

obvineny Y. T.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zakona , s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so
zistenim polahCujucej okolnosti podla § 36 pismeno j/, pismeno |/ Trestného zakona, § 54 Trestného
zakona s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na trest povinnej prace v rozsahu 80 /
osemdesiat/ hodin .

obvineny Y. U.

Podla § 212 odsek 1 Trestného zékona s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zdkona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno I/ Trestného zakona, § 54 Trestného zékona s prihliadnutim
na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na trest povinnej prace v rozsahu 100 /sto/ hodin.

Obvineny ml. R. U.

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, s pouzitim § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, so zistenim
polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona. § 54 Trestného zakona s prihliadnutim
na § 353 odsek 2 Trestného poriadku na trest povinnej prace v rozsahu 150 /sto patdesiat/ hodin.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu mézu podat odpor obvineny a osoby,



ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator

do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T

192/2012, Osobam, ktoré mbézu podat odvolanie v prospech obvineného okrem prokuratora, sa lehota
kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruc€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie
lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskoér.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,

mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny

rozkaz sa rusi vo vyroku o ndhrade 8kody a samosudca odkéze

poskodeného na obCianske sudne konanie, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor

proti vyroku o nahrade Skody poda ina opravnena osoba

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym je trestny rozkaz doruceny
niektorej z os6b uvedenych v § 355 odsek1 Tr.por. /u trestnych €inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obzaloby prokuratorom na hlavnom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhldsenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podfa § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu
o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v urCenej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby

odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom

vzdania sa prava podat odpor.



