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Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore Zalobcu: A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. E. XXX, pravne zastupeny:
JUDr. Jifi Choutka, advokat so sidlom v Trenéine, Stirovo namestie &. 121, proti Zalovanym: 1. F.
B., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. D. E. XX, 2. G. H., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, 3. A. H.,
nar. XX XX XXXX, zomr. XX XX.XXXX, 4. I. F., nar. XX XX.XXXX, bytom B. D. E. XX, o zruSenie a
vyporiadanie podielového spoluvlastnictva k nehnutelnostiam, sudkyriou JUDr. Mariou Sadlakovou

rozhodol:
Sud konanie vodi Zalovanému v 2. rade a zalovanému v 3. rade zastavuje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou doru&enou tunajsiemu stdu dfia 24.05.2023 proti zalovanym doméha rozhodnutia
sudu o zruSenie a vyporiadanie podielového spoluvlastnictva sporovych stran k nehnutefnostiam
zapisanym na LV &. XXX, LV €. XXX pre kat. uz. B. D..

2. Zalobca ako Zalovaného v 2. rade oznagil G. H., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, zastipeného
Slovenskym pozemkovym fondom, ICO: 17 335 345,

so sidlom v Bratislave, Budkova cesta 36, a ako Zalovaného v 3. rade A. H.,

nar. XX. XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, zastupeného Slovenskym pozemkovym fondom,

ICO: 17 335 345, so sidlom v Bratislave (dalej aj ako "SPF"). Pri oznageni zalovanych 2/ a 3/ vychadzal
Zalobca zo zapisu na LV & XXX a LV €. XXX, kde su uvedeni ako neznami vlastnici v sprave SPF.

3. Slovensky pozemkov fond sa k doru€enej zalobe vyjadril podanim zo dfia 07.08.2023 pri€om uviedol,
Ze sprava SPF k nehnutelnostiam vo vlastnictve nezistenych/neznamych viastnikov vyplyva z materialne
publicity katastra nehnutelnosti, pri¢om tieto informacie su zavazné, pokial sa nepreukaze opak. Z listov
vlastnictva oznagenych v Zzalobe Zzalobcom vyplyva, Ze v pripade Zalovanych 2/ a 3/ je znamy udaj o ich
datume narodenia a aj umrtia, ide teda o dobre identifikovatefné osoby, ktoré by SPF nemal zastupovat.

4. Tunajsi sud zistil, Ze dedi¢ské konanie po Zalovanom 2/ bolo vedené Statnym notarstvom v Trenéine
pod sp. zn. D 406/69. Rozhodnutim Statneho notarstva v Tren&ine

zo dna 02.06.1969 bolo potvrdené nadobudnutie majetku porucitela jeho pravnemu nastupcovi - vnukovi
A. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. E. XXX.

5. Sud dalej zistil, ze dedi¢ské konanie po Zalovanom 3/ bolo vedené Statnym notarstvom v Trenéine
pod sp. zn. D 433/69. Rozhodnutim Statneho notarstva v Trenéine

zo dia 23.05.1969 bolo potvrdené nadobudnutie majetku porucitefa jeho pravnej nastupkyni - manzelke
J. H., nar. XX XX XXXX, bytom v F. E. XXX.

6. Podla § 7 Obcianskeho zakonnika, spdsobilost fyzickej osoby mat prava
a povinnosti vznika narodenim. V zmysle odseku 2 citovaného ustanovenia, smrtou tato spésobilost
zanikne.



7. Podla § 61 Civilného sporového poriadku procesnu subjektivitu ma ten, kto méa spésobilost na prava
a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

8. Podra § 62 Civilného sporového poriadku ak strana nema procesnu subjektivitu, sid konanie zastavi.

9. Podla § 161 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykofvek
poc¢as konania prihliada na to, ¢i su plnené podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut (dalej len
"procesné podmienky").

10. Podfla § 161 ods. 2 Civilného sporoveho poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

11. Sposobilost’ byt sporovou stranou je odvodena od spésobilosti subjektu mat’ procesné prava a
povinnosti a tato spésobilost Zalovaného zanikla smrtou v zmysle § 7 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika.

12. Podla § 70 ods. 1 katastralneho zakona uUdaje katastra uvedené v § 7 su hodnoverné, ak sa
nepreukaze opak.

13. Sud pocas konania zistil, Ze Zalovany v 2. rade zomrel pred podanim Zaloby dfia 12.06.1964 a
Zalovany v 3. rade zomrel rovnako pred podanim Zaloby dia 04.02.1963. V pripade oboch Zalovanych
nejde o neznamych ani nezistenych vlastnikov, nakolko je znamy ich datum narodenia, umrtia, posledny
trvaly pobyt, ako aj ich pravni nastupcovia.

14. Zo samotnej Zaloby i dalSich listin, ktoré s obsahom spisu vyplyva,

Ze Zalovani 2/ a 3/ v &ase podania zaloby nemali procesnu subjektivitu. Procesnu subjektivitu ma
subjekt prava, ktory vo sfére prava hmotného disponuje spdsobilostou

na prava a povinnosti. Fyzicka osoba nadobuda spésobilost naprava a povinnosti svojim narodenim
a tuto spdsobilost straca smrtou (pripadne vyhlasenim za mftveho).

Tato spdsobilost mat prava a povinnosti a byt sporovou stranou v konani stratili Zalovani eSte pred
zacatim sudneho konania. Ide teda o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit
a sud musi konanie obligatérne zastavit. Vadu spocivajucu v oznaeni nezijucich Zalovanych snahou
0 zapojenie takychto "subjektov" do sudneho konania napr. oznacenim ich pravnych nastupcov (i uz
znamych alebo neznamych) nejde napravit’ Ziadnym spdsobom. K uvedenému sud poukazuje napr. na
rozhodnutie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 5 Cdo/130/2001, v zmysle ktorého ak v Zalobe oznaend strana
nema pravnu subjektivitu (nie je spdsobila byt stranou sidneho konania), neméze sud pripustit, aby na
jej miesto vstupil do uz za€atého konania subjekt s pravnou subjektivitou. Nedostatok spbsobilosti byt
stranou sporu je neodstranitelnym nedostatkom podmienky konania, pre ktory treba konanie zastavit.

15. Treba tiez uviest, ze oznacenie Slovenského pozemkového fondu za zastupcu asport menom a
priezviskom identifikovaného vlastnika prichadza do Gvahy len u vlastnikov pozemkov spadajucich do
ramca definicie z ust. €l. | § 8 ods. 1 pism. ¢/ zakona &. 180/1995 Z.z. v zneni noviel, teda len u
tych, o ktorych je nepochybné, Ze existuju, €o u fyzickych oséb znamena, Ze eSte Ziju a vykazuju znak
ich neznamosti (neznamost’ adresy ich bydliska), ¢im vlastne dochadza k naplneniu zmyslu a ucelu
intititu neznameho vlastnika a jeho zastupovanie na to uréenym zakonnym subjektom (Slovensky
pozemkovy fond), ktorym sa sledovalo odstranenie problému komunikacie s takymito vlastnikmi a ich
bezproblémového zapojenia do sudnych &i inych konani, tykajucich sa ich nehnutelného majetku (vid
uznesenie Krajského sudu v Trenc&ine €. k. 27C0/162/2018-942, zo dfia 29.11.2018).

16. Je potrebné uviest, Ze zistenie udajov potrebnych k riadnemu podaniu Zaloby je vecou sukromnej
iniciativy stran sporu. Zvlast pokial Zalobca oznadil zalovaného ako nezisteného vlastnika, je potrebné
zdéraznit nevyhnutnost aktivneho pristupu Zalobcov,

ktory zahffia v sporovom konani aj vykonanie primeranych (takych, ktoré mozno od strany sporu
spravodlivo pozadovat) Setreni za uCelom dostatoCnej identifikacie sporovych stran, kedZe o ich
(hmotnych) pravach a povinnostiach sa v suidnom konani ma rozhodovat,

ato prave v spojeni so spésobilostou ozna¢enych osbb byt stranou sporu (vid napr. uznesenie Krajského
sudu v Ziline sp. zn. 6 Co0/259/2019).



17. Zaroven sud uvadza, Ze podfa judikatary ZSP 50/2004 s odkazom

na nutené spolo€enstvo na strane Zalovanych podla § 78 CSP: V ob&ianskom sudnom konani o zruSeni
a vyporiadani podielového spoluvlastnictva musia byt u€astnikmi vetci spoluvlastnici; rozhodnutie sudu
vydané len vo i niektorym zo spoluvlastnikov by nemohlo byt u€inné proti tym, ktori neboli ucastnikmi
konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZzné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia na tomto
sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani je potrebné popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
doévody)

a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. O pripadnom odvolani bude
rozhodovat Krajsky sud v Trencine.



