Sud: Okresny sud Bardejov

Spisova znacka: 16Pc/6/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8223209365

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 09. 2023

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Slavomir lvanecky

ECLI: ECLI:SK:0SBJ:2023:8223209365.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov sudcom JUDr. Slavomirom Ivaneckym v pravnej veci navrhovatelky: A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. XX, XXX XX D., proti odporcovi: E. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX
XX D., o zruSenie vyZivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

ZruSuje vyzivovaciu povinnost navrhovatelky voci odporcovi ur€enu rozsudkom Okresného sudu
Bardejov, ¢.k. 4Pc/14/2022-33 zo dna 30.08.2022.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresnom sude Bardejov Ziada navrhovatelka, aby sud zrusil jej vyZivovaciu
povinnost k odporcovi, ktory je jej synom, pretoZe odporca je plnolety a je schopny sa samostatne Zivit,
€o aj &ini. Odporca sa na pojednavanie dria 26.9.2023 nedostavil a suhlasil s prejednanim veci bez jeho
pritomnosti. Suhlasil s navrhom a potvrdil skuto€nosti, uvadzané v navrhu.

2. Sud vykonal dokazovanie navrhom, vyjadrenim odporcu, spisom Okresného sudu Bardejov 4Pc
1/2023 a 4Pc 14/2022, ako aj ostatnym spisovym materialom tohto konania a zistil tento skutkovy stav:

3. Odporca je plnoletym synom navrhovatelky, s ktorou Zije v spolo€nej domacnosti. Pracuje v zahranici
a po ukonc&eni Skolskej dochadzky v Skolskom roku 2022/2023 dalej v Studiu nepokracuje. Rozsudkom
OS Bardejov €.k. 4Pc 14/2022 — 33 zo dia 30.8.2022 sud zaviazal navrhovatelku prispievat odporcovi
na vyzivu sumou vo vyske 160 Eur mesacéne od 6.4.2022 do buducna.

4. Podla § 157 zakona €. 161/2015 Z.z. rozsudok vo veciach vyZivného mozno na navrh zmenit alebo
zrusit, ak sa zmenia pomery.

5. Podla § 62 ods. 1 zak. &. 36/2005 Z.z. pInenie vyZivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

6. Podla § 78 ods. 1 zak. €. 36/2005 Z.z. dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

7. Hmotnopravnou podmienkou preto, aby sud o veci opakovane rozhodol je zmena pomerov. Zakon
rovnako vyzaduje podanie navrhu, kedZe u€astnikom konania uz nie je maloleté dieta. Zmena pomerov
mdbze byt odbévodnena objektivne — vyvojom Zivotnych nakladov, alebo subjektivne - okolnostami
na strane opravneného alebo povinného. V danej veci sud povazoval za dévodné vyhoviet navrhu,
jednak z objektivnych dévodov (odporca dosiahol pInoletost’ a je schopny samostatne sa Zivit), rovnako
zo subjektivnych dévodov (odporca nie je odkdzany na vyZivné zo strany navrhovatela, pracuje



v zahrani¢i). Sud ma v danej veci za to, Zze boli splnené vSetky podmienky, aby kladne rozhodol
o navrhu na zrudenie vyZivného v intencidch navrhu, t.j. ohladne vyZivovacej povinnosti navrhovatelky
voci odporcovi.

Poucenie:

Odvolanie proti tomuto rozsudku sa podava v lehote 15 dni od doru€enia rozhodnutia na sude, proti
ktorého rozhodnutiu smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v¢as aj vtedy, ak bolo v
lehote podané na prislusnom odvolacom sude. Odvolanie je podané vcas aj vtedy, ak bolo podané
po uplynuti lehoty podla odseku 1 preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim sudu o
lehote na podanie odvolania. Ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o lehote na podanie odvolania
alebo ak obsahuje nespravne pouéenie o tom, Ze odvolanie nie je pripustné, mozno podat odvolanie
do troch mesiacov od doru€enia rozhodnutia. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo podané
na neprislusnom sude preto, Ze odvolatel sa spravoval nespravnym poucenim o sude prislusnom na
podanie odvolania. To plati aj vtedy, ak rozhodnutie neobsahuje poucenie o sude prislusnom na podanie
odvolania. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze a)
neboli spinené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces, c)rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma ind vadu, ktora
mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté
dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade
vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su
pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci. Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, ze pravoplatné uznesenie
sudu prvej indtancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak
tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie,
nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. Dokial
o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, neméze ho podat
znova.

Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane, ako keby k
podaniu odvolania nedoSlo. Lehoty, ktoré maju plynut od pravoplatnosti napadnutého rozhodnutia, plynu
v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. Ak sa odvolanie, o
ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. Ak sa odvolanie vzalo
spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane. Odvolanie mozno odévodnit
aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo nelplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody
mozno menit a dopifiat' aZ do rozhodnutia o odvolani. Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo
ak su odvolacie dévody nezrozumitefné, sud vyzve odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov. V
odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat’ nové dékazné navrhy. Zmena
navrhu na zacatie konania je v odvolacom konani pripustna. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom
odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie aj bez navrhu. Odvolaci sud nie je odvolacimi
doévodmi viazany. Na vady konania pred sudom prvej indtancie prihliada odvolaci sud, len ak mali za
nasledok nespravne rozhodnutie vo veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, mdze opravneny podat’ navrh
na vykonanie exekucie u sudneho exekutora podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti (Exekuény poriadok) alebo navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia u miestne
prisluSného sudu podla zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimo sporovy poriadok. Rozhodnutie o pefazne;j
povinnosti vo vztahu k maloletému mozno vykonat cestou exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o
sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov,
a to exekuciou zraZzkami zo mzdy a z inych prijmov, prikdzanim pohladavky, prikazanim pohladavky z
uctu v banke, prikazanim inych pefiaznych pohladavok, postihnutim inych majetkovych prav, exekuciou
na obchodny podiel, predajom hnutelnych veci, predajom cennych papierov, predajom nehnutelnosti,
predajom podniku, prikazom na zadrZanie vodi€ského preukazu. Rozhodnutie, ktorym bola upravena



starostlivost’ o maloletého, styk s maloletym, alebo ina ako pefiazna povinnost' vo vztahu k maloletému,
mozno vykonat cestou sudneho vykonu rozhodnutia podla zdkona €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimo
sporovy poriadok), a to odfiatim maloletého tomu, u koho podla rozhodnutia nema byt a odovzdanim
tomu, komu bol podfa rozhodnutia zvereny, alebo tomu, komu rozhodnutie priznava pravo na styk
s maloletym po obmedzeny &as, alebo tomu, kto je opravneny neopravnene premiestneného alebo
zadrzaného maloletého prevziat.



