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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Brezno, sudkynou JUDr. Renatou Deakovou, v pravnej veci navrhovatela Orange
Slovensko, a.s., so sidlom Bratislava, Metodova 8, ICO 35 697 270 proti odporcovi L. B., nar.
XX XX XXXX, bytom B. XX, Y., M. o zaplatenie 91,22 Eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatefovi sumu 91,22 Eur spolu s Urokom z omeskania vo
vyske 9 % ro¢ne zo sumy 91,22 Eur pocitanym od 22.01.2010 do zaplatenia, ako aj trovy konania
spocivajuce v zaplatenom sidnom poplatku vo vyske 16,50 Eur, vSetko v lehote 3 dni od pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa svojim navrhom po jeho oprave domahal uloZenia povinnosti odporcovi zaplatit mu
hovorné vo vySke 91,22 Eur spolu s urokom z omeSkania vo vy3ke 9 % roCne z dlznej sumy od
22.01.2010 do zaplatenia, ako aj trov konania z dévodu, Ze s odporcom diia 14.02.2003 uzatvorili
Zmluvu o pripojeni €. A0663081, ktorej neoddelitelnou sucast'ou su VSeobecné podmienky spolo€nosti
Orange Slovensko, a.s. na poskytovanie verejnej telefénnej sluzby (dalej len v8eobecné podmienky).
Drfa 13.10.2005 uzatvorili dalSiu Zmluvu o pripojeni €. A2046021. Odporca nezaplatil riadne a v&as
cenu poskytnutych sluzieb za obdobie 08/2009, preto ho navrhovatel pokusom o pokonavku zo dna
07.01.2010 vyzval na zaplatenie dlZznej sumy, avSak bezvysledne. Preto sa svojho naroku domahal
sudnou cestou.

Po zisteni pobytu odporcu mu boli doruéené sudne listiny, ku ktorym sa vS8ak nevyjadril.

Sud vykonal dokazovanie listinnymi dékazmi obsiahnutymi v spise tunajSieho sudu sp. zn. 5C/73/2012
a rozhodujuc v zmysle § 114 ods.5 a § 153b) Obcianskeho sudneho poriadku navrhu navrhovatela
vyhovel, priCom vyhotovil rozsudok v skratenom zneni v zmysle § 157 ods. 4 O.s.p..

V zmysle § 42 ods. 4 pism. b) zakona €. 610/2003 Z.z. u€astnik je povinny platit cenu za poskytnutu
verejnu sluzbu podla zmluvy o pripojeni a podla tarify, a ak to povaha sluzby umoZzfiuje, az na zaklade
predloZenia dokladu o vyuctovani.

Vzhlfadom na vy3$Sie uvedené skutoCnosti s poukazom na citované zakonné ustanovenia sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia. Navrhovatelovi vznikol narok aj na urok z omeskania,
ktory si uplatnil a sid mu ho priznal, v zmysle § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika s odkazom na §
3 Nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. vo vyske o 8 percentualnych bodov vyssej ako



zakladna urokova sadzba V. K. Q., platnej k prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu, odo dna
nasledujuceho po datume splatnosti, uvedenom v pokuse o pokonavku, t.j. 22.01.2010.

O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 142 ods. 1 OSP a navrhovatelovi ako u¢astnikovi v konani
uspesnému priznal nahradu trov konania, spocivajucich v zaplatenom sidnom poplatku vo vyske 16,50
Eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiunie je pripustné odvolanie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o0 mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mobze podat navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie
exekucie podla Zakona ¢&.233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok).



